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INFORMACE

VYCHODOEVROPSKE ZEMEDELSTVI VE FAZI PRIVATIZACE
(socialné ekonomicky seminif)

Ostkolleg Spolkového Gstfedi pro politickou vychovu a Némeck4 akademie mléddeZe
venkova v Bonnu-Réttgenu uspoiddaly ve dnech 8. aZ 15.3.1992 Siroky informacni
semindf o vyjchodoevropském zemé&dé&lstvi v aktudlni fazi privatizace, ktery na zdkladé
referdth odbornikl poskytl uspokojivy prehled o souasném stavu transformace zemé-
délstvi vétSiny stitl byvalé RVHP (Mad'arsko, byvald NDR, Ceskoslovensko, Polsko,
Pobalti a Rusko).

Niézor vétSiny zdpadnich odbornikd, politikl a ekonomi, Ze privatizace a zavedeni
trzniho hospodafstvi je rychle plsobicim vielékem viech neduhd, byl doneddvna vieo-
becné rozsifen a platil také pro nové zemé& SRN. Mezitim nastalo vystfizlivéni a ukazalo
se, Ze napodobovani zdpadnich modell neni zéleZitosti jednoduchou a jednoznacné
platnou. Vznik trZnich vztahii a fungujiciho trhu pfedpoklada vytvareni odpovidajicich
instituci a vychovu lidi schopnych zvlddnout prici v téchto novych institucich. Vyzdda
si to vice ¢asu, neZ bylo plivodné pfedpoklddano.

Zejména z referdtu prof. St. Merla (Giessen) vyplynul néazor, Ze nové vlady
postkomunistickych zemi si dosud nejsou védomy zakladni problematiky transformace
zemé&délstvi. DoloZil to vieobecnym vétSim & menSim tlakem sméfujicim k ndsilné
likvidaci podnikl zemédélské velkovyroby (ZD, kolchozy, stitni statky), vétSinou
béhem nékolika milo mésicl a bez pfihlédnuti ke zkuSenostem jinych zemi. Takové
jedndni povaZuje za pfeviZné ideologicky zdivodnéné, ale milo raciondlni, ba naivni.
Samotnou formu organizace zemédélské vyroby pokldda za méné relevantni neZ orga-
nizaci pfipravnych a zpracovatelskych sektorfi. Spatfuje v soucasné privatizaci (zejména
v Rusku) chaoticky prvek, ktery zplisobuje soucasné zhorSeni v zdsobovini.

Z dil&ich referath vyplynulo, Ze pro vSechny sledované zemé plati ve vétsi ¢i mensSi
mife:

- nedostatek vhodnych mechaniza&nich prostfedkli pro mensi vyrobni jednotky,

- Spatné€ nebo chybé&jici zdsobovini provoznimi prostfedky (ndfadi, pohonné hmoty,
hnojivo, jadrnd krmiva),

- chybi agrérni trh a systém vhodného servisu pro zemédélské stroje,

- zem&dé&lskd vyroba klesd - zejména pro nedostatek strojové techniky a krmiv.

Ve zpracovatelském primyslu dosud pfetrvdva stitni monopol, zafizeni je zastaralé
2 md nizkou produktivitu. Konzervace a obalovd technika jsou ve Spatném stavu.
Chybéjici doprava a sklady jsou pfi¢inou nadmérnych ztrit vyrobené produkce. Obchod
se chovd monopolisticky, pro néj je nedostatek zboZi vyhodou, protoZe konzument
kupuje, co se na trhu objevuje, i kdyZ to nepotiebuje.
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Vzhledem k obrovskym ztritim vyrobkid na cesté ke konzumentlim je ziejmé, Ze
problémem zdsobovéni zemi byvalého SSSR neni nizkd produkce, nybrZ zpracovani,
skladovini, konzervace a vytvifeni aktivniho apardtu obchodu. Pfitom bylo poukdzano
na problematiku cen a stitnich subvenci, jeZ pfedstavuji jedno z nejcitlivéjSich mist
reformy. Pfechod na trZni hospodafstvi je spojen se znanymi socidlnimi problémy,
zejména s narlstinim nezaméstnanosti na venkové. Odbourdni subvenci spotfe-
bitelskych cen sniZuje poptdvku po zemédé&lskych vyrobcich a zpiisobuje nadprodukci,
kterou nelze umistit na svétovych trzich.

Stav privatizace v zemédélstvi_Ize na zdkladé referath shrnout takto:

Ackoliv byla transformace zahdjena v letech 1988-1990, nedosdhlo se zatim
podstatnych strukturdlnich zmén ve prospéch soukromého zemédélského podnikani
(spory politickych stran o pravni feSeni, obstrukce lokdlnich Gfadd a vedeni dosavadnich
velkopodniki, nedostatek zdjmu a strach z rizika). Nejdile pokrocily pobaltské staty:
zaCitkem roku 1990 bylo asi 6000 novych podnikil, zacitkem roku 1991 10 000,
za&itkem roku 1992 asi 20 000, z toho polovina v Loty$sku (asi 10 % zemédélské pldy).
Primérnd vyméra byla cca 20 ha.

Z jednani semindfe vyplynuly tyto zdkladni problémy privatizace zemé&délstvi ve
vychodni Evropé:

a) Pro vznik rodinnych farem chybi potfebnd infrastruktura, pfetrvava monopolni
postaveni dodavajiciho primyslu a nedostatecnd sit' sluZeb. Navic neexistuje bankovni
a Gvérovy systém vyhovujici men$im podnikliim ani poradenské instituce (statni neodpo-
vidaji a jsou navic zdiskreditované). RovnéZ zpracovatelsky a potravinafsky primysl
a obchod nevyhovuji nirokiim moderniho zemé&délstvi.

b) Privni otazky privatizace se jevi jako neujasnéné nebo dokonce nefeSitelné
(s vyjimkou Ruska, kde neexistovalo soukromé viastnictvi pidy, takZe nemaji problémy
restitucni). Ve viech postkomunistickych zemich se vedou diskuse o tom, kdo mé
restituéni ndrok, od kdy tento ndrok plati, zda méd byt poskytnuta nahrada ve formé
penéZni &i naturdlni apod. Neexistuje idedlni feSeni (,,spravedlnost") - kazda zem¢ ma
odlisny model feseni.

Piiklad novych zemi SRN ukazuje konfliktnost problémi:

- Vznikd opét velkostatkdiskd struktura, ktera byla jiZ po 1. svétové vilce socidlné
netinosnd (viz Pobalti, kde pidu vlastnili cizinci, a rovnéZ CSFR s plidou $lechty
a cirkve). Proti tomu vznikaji opét trpasliéi hospodafstvi (Madarsko - v priméru 3 ha),
jejichZ existence byla v zdpadni Evropé€ jiZ pfekonani: malovyroba vylucuje
modernizaci a schopnost konkurence (priklad Polska).

- Navriceni pidy vyvlastnéné komunisty pfinasi mj. obavu, Ze by se plida mohla stat
objektem spekulace, nebof jen milo dédich Zije jesté na venkové a md zdjem
0 zemeédélstvi.

- RovnéZ vypléiceni odSkodnéni se v jednotlivych zemich podstatné liSi. Vyplaceni
nihrady ze strany stitu pfedstavuje obrovské zatiZeni, ale neplaceni nahrad by
znamenalo jakési dodateCné stvrzeni neoprdvnéného vyvlastnéni a dotklo by se
pravniho citéni lidi v novych demokraciich. ReSeni je opét rozdilné: napf. Estonsko
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vraci jen drobnou pozemkovou drzbu, Madarsko poskytuje nahradu v penézich (coZ

se pfi souasné ménové situaci rovnd vyvlastnéni), Litva a CSFR usiluji o obnovu

struktury pfed rokem 1940, resp. 1948, pfi¢emZ je postaveni cizincl sporné.

c) Spor o minimalni vyméru Zivotaschopného rodinného podniku vede k pokusim
stanovit velikostni hranici (Bulharsko: 20-30 ha), ale i k pokusu rozdélit plidu velkych
podniki rovhomérné mezi zaméstnance (Rusko - z&4sti ve formé akciové spolecnosti).
Obecné plati snaha omezit spekulaci s pidou, podminkou naturdlniho pfiznédni plidniho
vlastnictvi je vétSinou vlastni hospodafeni. Pfesto existuje nebezpedi dal3iho rozdrobeni
pldy.

d) Rizika vyvoje spotrebitelské poptavky. Pfechod k trZznimu hospodafstvi znamena
konec vysoké poptivky po zemédélskych vyrobich, konéi piebytek kupni sily, zacina
nezaméstnanost za soucasného zdraZovéni ndjemného, siuZeb atd. Disledkem je nejisty
vyvoj poptivky a cen, dochédzi k neprodejnym piebytklim (Mad'arsko, CSFR, Polsko),
coZ tvoii nevhodné podminky pro zaloZeni novych podniki a investice do nich. Velka
potfeba investic do hospodifskych a obytnych budov si vyZaduje nédklady, aniZ by
plsobila zdrovei na produkci.

e) Lidsky faktor. Jen milo vedoucich novych rodinnych podnikd ma pfedpoklady
pro GspéSné zemédélské podnikdni. Pri¢inou je Gzce specializovand priprava, chybéjici
pfehled o celkovém provozu podniku dokonce i u odbornych sil, nedostatek zkuSenosti
v soukromém podnikani. Diisledkem toho je vznik zemédélskych zavodi, ktere vyrabéji
jen nebo pfevdZné pro samozasobovani pomoci primitivni techniky.

H. Sch.

LETNA SKOLA EUROPSKEJ SPOLOCNOSTI RURALNEJ SOCIOLOGIE
V TRONDIIEIME

V diioch 10.-18. jina 1992 sa uskutocnila piata letna Skola rurdlnych sociol6gov pod
zastitou Eurdpskej rurdlnej spolognosti. Hostitel'skou krajinou bolo Nérsko. Vynikajicu
organiza¢nd uroven zabezpecilo Centrum pre rurdlny vyskum v Trondheime. Hlavna
téma podujatia - Zmeny v pol'nohospodérstve vo vidieckych spoloCenstvich, sitasny
stav a budice perspektivy pre Eurépu - sa objavovala v prednakach ako i v jednotlivych
pracovnych sekciach. Ucastnici letnej $koly pochddzali z 15 krajin Eur6py. Z Ceskoslo-
venska sa za&astnili Michal Lostik z Prahy a Iveta Namerova z Bratislavy.

V rdmci prednddok vystipili Reidar Al mas (Norsko), Ana Barbic
(Slovinsko), Laurence Busch (USA), Frederic Buttel (USA) a Sarah
Whatmore (Anglia). Okrem predniSok mali G&astnici moZnost pracovatl
v pracovnych sekcidch podl'a vopred vybranych tém.

Pracovalo sa v piatich sekcidch:

1. skupina pod vedenim prof. Reidara Al m 4 s a na t€ému Zmeny polnohospoddrskej
politiky a rurdlna transformdcia,
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