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Autofi vénuji pozornost teoretickym a metodologickym otdzkim etnografického vyzkumu
vesnické spole¢nosti v osmdesitych letech. Hlavnim zdmé&rem pfispévku je uvedeni nékterych
ziskanych vysledkd. V analyze se soustfeduji na proces integrace vesnické spolecnosti jako
lokalni komunity a na stabilizaci vesnického osidleni v dynamickém procesu zmén. Tyto zmény
sleduji na dvou indikatorech — Zivotnim a obytném prostfedi a kulturnim a spoletenském Zivoté
vesnické spoleCnosti. V tomto rdmci postihuji integraéni a stabilizani funkci kultury ve
vesnickeé lokalni spolegnosti. Uvedeni obou problémovych okruhii nebylo ndhodné. Zkoumané
jevy sehrévaiji sice rozdilnou Glohu ve vesnické lok4lni spole¢nosti, aviak ve svém komplexnim
plisobeni ovliviiuji podstatnym zplisobem sociélni a kulturni klima tohoto typu sidla. V§zkumy
ukazuji, Ze problematika integrace a stabilizace vesnické spole¢nosti méla a mé své opodstatnéni
jak s hlediska v&deckého pozndni, tak z hlediska soutasného vyvoje spole€nosti.
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Soucasny vyvoj Zivota a kultury Ceské vesnice je vysledkem dlouhodobého a
rozporného plisobeni mnoha faktorii. Sledujeme-li obdobi po druhé svétové vilce, pak
nejhlubsi a v mnoha ohledech také nejrozpornéjsi promény vyvolala kolektivizace zemé-
délstvi. Opomenout nelze ani industrializaci, i kdyZ jeji vfrazn§ nistup se promitl v Zivoté
a kultufe vesnice jiZv druhé poloviné 19. stoleti, aviak v povile¢ném obdobi zasdhla zvIasté
vyznamné dosud hospodifsky méné€ vyvinuté regiony, k nimZ patfily pfedevsim regiony
jiZni ¢astizemé (M a r e § 1980). V souvislosti s postupem industrializace a civilizatnim
rozvojem zesilil proces pfimé a nepiimé urbanizace, migrace obyvatel z vesnic do mésta a
pronikani mé&stskych prvkil kultury a zpiisobu Zivota na vesnici (M u s i 1 1977). Tento
proces byl podpofen i hustou industriélni siti, kterd se historicky v Cechéch vyvinula.

Naznadeny vyvoj zménil vyrazné socidlné profesni strukturu vesnice a promitl se
v mnoha oblastech Zivota a kultury jejich obyvatel. Zemédé&lské obyvatelstvo, které v minu-
losti na vesnici pfevlddalo, bylo postupné nahrazovino jingmi socidlnimi a socioprofesnimi
skupinami, zejména délnickymi, a v posledni dobé skupinami pracujicimi v tercidrni sféfe
a zamé&stnaneckymi kategoriemi (S 1 ¢ p i & k a 1981). Tyto skupiny na vesnici bydli,
ale z velké &asti chodi pracovat do blizkého mésta. Pestré je také kvalifika¢ni struktura
vesnického obyvatelstva. Rostou kategorie profesi se stfedo$kolskym a vysokoskolskym
vzdéldnim a s odbornym vzdé&lanim. Nekvalifikovani pracujici jsou i v zemédélstvi pocetné
vmendiné(N e d € 1 o v 4 1986 ). Uvedené skute¢nosti naznaluji, Ze je zfejmd diference
hodnot, postojii a zdjmi vesnického obyvatelstva, coZ se promiti ve zpiisobu Zivota
a v kulturnim rozvoji i spoledenskych aktivitich. Novou zdjmovou a hodnotovou dife-
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renciaci vyvol4 nepochybné také moZnost soukromého podnikéni v zemé&délstvi i v oblasti
sluZeb.

Diferencujici roli do dne¥ni doby pfedstavuji rozdilnosti regionélni, dané odliSnym
historickym vyvojem, riiznou trovni hospodifského, socidlniho a kulturniho vyvoje,
rozdilnost ovliviiuji rovnéZ geografické a sidelni podminky. Zcela zvl43tni vyvoj probihal
v novoosidleneckém pohranidi s diskontinuitnim vyvojem, kde do§lo v povéle¢nych letech
k sZivéni obyvatelstva riizného regionélniho a etnického plivodu.

Vyvojové procesy vesnice poznamenala nejvyraznéji migrace. Primyslovy rozvoj
nadi zemé& odcerpal znacnou &ist pracovnich sil z vesnice do mésta a vynutil si bud
dodasnou, nebo trvalou migraci do mést nebo primyslovych center. Kolektivizace zemé-
délstvi a jeji postupny pfechod na intenzivnéjsi formy hospodatfeni uvolnily pracovni sily
ze zemé&délstvi a urychlovaly migraci mimo vesnick4 sidla. Migrace vesnice do mésta byla
vyvoléna rovné? dochézenim vesnické mlédeZe za vy¥8im vzdé€lénim nebo vyu&enim a od
sedmdesétych let, kdy dochézi k problematickému ruSeni malotfidnich vesnickych 3kol,
i za zdkladnim vzdéldnim.

Dlouhou dobu a namnoze dodnes podmifiuje migraci vy$3i standard mésta.
V soudasné dob¢ Zije na nadi vesnici pfiblizné jedna tfetina obyvatelstva a niS venkov je
méné zalidnén neZ venkovsky prostor v hospodéisky vyspélych zemich Evropy, napfiklad
v N&mecku (a to i v byvalé NDR) nebo Rakousku. Ubytek venkovského obyvatelstva je
v CSFR rychlejii ne% v jingch evropsk§ch zemich, pti¥em2 v n&kterych z nich tempo
Gbytku venkovského obyvatelstva nejen ustalo, ale rozvinul se dokonce proces opaény
Slepiéka 1981). Pokratovéni téchto tendenci v Eeskoslovenskych podminkéch je
z hlediska spoletenského, ekologického i kulturniho neZidouci. Migrace méla nepochybné
také mnoho pfednosti. Oteviela vesnici Sir§imu svétu, umoZiovala rychlejsi pfijeti
technickych a kulturnich inovaci. Opomenout nelze ani jeji v§znam makrospolecensky.
Procesy spojené s migraci v8ak vyvolaly v Zivoté vesnice mnohé probiémy. Vyrazné se ve
vétsiné lokalit sniZil podet obyvatelstva. Z vesnic odchézeli pfevdZné pfislu$nici mladé
generace, coZ zhorSovalo demografickou strukturu vesnick§ch sidel. Tento jev se negativné
promitl naptiklad v aktivitich vnitiniho Zivota vesnica podstatné ovliviioval celkovy rozvoj
téchto sidel.

Znalna &ast aktivit se z vesnice piesunula do mést. Kromé& dojiZzdéni za praci usku-
teciiuji obyvatelé vesnic ve méstech také znacnou &4st své spolecenské, politické a kulturni
seberealizace. Migrace spolu s dalSimi jevy vedla k oslabeni a n€kdy i k zéniku stabi-
lizovanych Zivotnich hodnot a norem, postoji i reakci vesnického obyvatelstva. Procesy
spojené s migraci jsou vSak proménlivé v mnoha rovindch: &asové, socidlni i Gzemni
(regiondlni). Neprobihaly a neprobihaji stejné intenzivné ve viech regionech a vesnick§ch
sidlech Cech.

Uvedené skute&nostijsme méli na zfeteli pfi vypracovéni koncepce a projektu etnogra-
fického vyzkumu Zivota a kultury ¢eské vesnice. Znanou pozomost jsme vénovali Gloze
tradice a tradi¢nich prvkid kultury ve vyvoji vesnickych sidel. Koncepce navazovala na
dosavadni empirické zkuSenosti a teoretické poznatky (Kad e f 4 b k o v 4 1987). Pfi
stanoveni vychodisek byl kladen diiraz na vybér diferencovanych objektd v§zkumu.
Metodologickd vychodiska propojovala historicko-geneticky pfistup s funk¢éné struktu-
rilnim. Jevy zkoumané ve vzdjemnych vazbéch a souvislostech byly nahliZeny jako soudést
historického procesu.
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Pfi vybéru objektli vyzkumu jsme za zédkladni kritéria volili faktory ekonomicko-
socidlni, geografické, kulturni a etnické. K vyzkumu byly vybriny vesnice riizngch
velikostnich skupin, riizného postaveni ve sprivni struktufe a ve vztahu k méstu, vesnice
s kontinuitnim i diskontinuitnim vyvojem (vnitrozemi - pohrani¢i) a vesnice etnicky
homogenni a etnicky heterogenni ( Kadefdbkovd a Pargadc¢ 1985,
Pargad a Kadefdbkovi 1986).

Vyzkumy se uskuteltiovaly kolektivni formou. Participovalo na nich nékolik
pracovnikdl s rliznymi tematickym zaméfenim. V priib&hu osmdesatych let se v danych
podminkich podafilo realizovat tyto v§zkumy v n€kolika regionech Cech. !

Systematicky byly zkoumény vesnice v oblasti stfedniho Polabi (okr. Nymburk)
Jednalo se o oblast s vysoce rozvinutym zemé&délstvim (etnografie v minulosti nevénovala
pfili§ pozornosti takovymto typlim regiont) a s uréitym, postupné se prosazujicim vlivem
prazské priimyslové aglomerace a mistniho strojniho a potravinifského priimyslu. Déle byl
providén v§zkum v regionech jiznich a zépadnich Cech, zejména v okr. Strakonice a
Klatovy, a v tzv. folklérné Zivych vesnicich regionu Chodska (okr. DomaZlice). V téchto
regionech pred kolektivizaci pfevlddala drobné hospodéfstvi, kolektivizace se prosazovala
pomaleji a priimysl se zde rozvijel v&tSinou aZ po roce 1945 (P e § e k , 1985). Z pohra-
ni¢nich regiondi byly systematicky zkouminy severovychodni Cechy (okr. Néchod a
Trutnov, zejména byvaly soudni okres Broumov). Dil¢i sondy byly provedeny v dalSich
oblastech ¢eského pohranici, pfedevsim v okresech Sokolov a Tachov. V kaZdém z uvede-
nych regionii byly vybrény tfi aZ étyfi vesnice k hloubkovému etnografickému vyzkumu a
v dalich vesnicich sledovaného regionu byly uskute&iioviny vyzkumy sondéZni i srovné-
vaci.

Jeden z problémovych okruhd, kter§ byl v priib&hu téchto v§zkumi sledovén, byl
proces integrace vesnické spole¢nosti jako lokidlni komunity a stabilizace vesnického
osidleni v dynamickém procesu zmén. Pod zonym Ghlem etnografického pfistupu jsme
sledovali pilisobeni mechanismii tradi¢ni vesnické kultury, vesnick§ch kulturnich vzori a
stereotypii. Pozornost jsme v&novali jeviim, které v historicky transformované podobé ve
zménénych strukturich a funkcich, spolu s inovacemi a modernizaci spoluvytvifeji
vesnickou kulturu a ovliviiuji Zivot vesnické spole¢nosti. Tuto problematiku a nékteré
vysledky studia bychom chtéli pfibliZit v tomto pFisp&vku. Zvolili jsme zdm&mé dva
zdanliv€ vzdélené indikitory: Zivotni a obytné prostfedi a kulturni a spoledensky Zivot
vesnice. V tomto ramci jsme se snaZili postihnout integra¢ni a stabiliza¢ni funkci kultury
v Zivot€ vesnické spole¢nosti. _

Zaméfeni etnografického vyzkumu vesnice na problematiku integrace a stabilizace
tohoto typu sidla ma své opodstatnéni jak z hlediska védeckého poznéni, tak i potfeb
spolenosti (nutnost reagovat na praktické otizky spoleenského rozvoje). Proces stabi-
lizace a integrace soudasnych vesnickych sidel zdvisi na mnoha podminkéch Zivota jejich
obyvatel. V prvé fad€ jsou to materidlni podminky (pracovni a Zivotni podminky, vyse
vydélku, moZnost soukromého podnikani, bytové podminky, stav ob&anské a technické
vybavenosti), nemalou diileZitost viak maji také podminky socidlni a socidlné kulturni.
Vyznamnou roli sehrdvaly ne vZdy promyslené zmény v sidelni struktufe a dalsijevy, které
v§voj vesnice v Cechich v priib&hu poviletného vyvoje ovliviiovaly.

D Vgsledky etnog Vd'slcdky etnografickych vyzkumi pohrani¢nich regionid byly pribézné publikoviny ve formé internich tiski
5 Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV Praha.
) Etnograficky vyzkum stfedniho Polabi nebyl souborné vydan. Regionu je vénovina price J. Pargade (1988).
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Sidelni stabilita vesnického obyvatelstva se vyviji pod tlakem podminek nestejné
kvality a rizné miry plisobeni mnoha faktoril. K jednomu z vyznamnych patfi charakter
vesnické lokdlni spole¢nosti. Dne3ni vesnickd spolenost si proti mé&stu pfes fadu nega-
tivnich jevi stéle jest&€ podrZela hlubsi socidlni vazby, ve kterych hraji vyznamnou roli jak
vyhody sousedské vypomoci, tak i intenzivnéj§i mezilidskd komunikace, pfibuzenské

propojenost, piitelské kontakty i mistni faktory ovliviiujici kulturu a spolefensky Zivot
vesnice.

Sledoviéni Zivotniho a obytného prostfedi, zplisobu bydleni a rozvoje spoleenského
a kulturniho Zivota ve vzéjemnych souvislostech pfineslo cenné poznatky, nebof uvedené
jevy se fadi k vyznamnym faktorim jak stabilizace, tak i integrace vesnické lokélni
spole¢nosti. Bydleni a jeho sloZky piisobi nejen na vztahy v rodiné, ale zprostfedkované
také na vztahy vesnice jako socidln& prostorového celku. P¥imo nebo neptimo ovliviiuje
diileZité socidlnijevy a procesy, spoleéné& s moZnostmi kulturniho vyZiti a rozvoje vnitiniho
spoleenského a kulturniho Zivota se zde vytvéfeji podminky pro Ziddouci socidlni klima
lokality.

Zpiisob bydleni a Zivotni prostfedi vesnice patfi k velmi zdvaZznym faktoriim stabi-
lizace vesnického obyvatelstva. Snahou vétSiny obyvatel vesnice je bydlet ve vlastnim
rodinném domé, jiné formy bydleni poklddaji za pfechodné (napfiklad v bytovych domech).
Preference tohoto zplisobu bydleni zaujimé pfedni misto ve struktufe hodnot vesnického
obyvatelstva, a to bez ohledu na jejich v€kové nebo socioprofesni zafazeni (P ar g a &
a Kadefdbkovid 198,Pargac 1988)

Zivotnia obytné prostfedi vesnickych sidel nese dosud specifické, regiondIn€ ladéné
rysy, které se projevuji jak v architektonickém ztvdméni, tak i v zéstavb& sidel a
v neposledni fad€ také v dispozi¢nim ¢lenéni obytngch staveb. Specifiku tohoto prostfedi
podtrhuje a také ovliviiuje charakter a velikost venkovskych sidel. Pfedevsim velikostsidel
stle je3t€ determinuje zaméfeni v§stavby i oblanskou vybavenost a dal3i jevy spojené se
stavebnim vyvojem. Vné;jsi prostfedi vesnice vytvéfi nejen domovni a bytov4 vystavba, ale
také ob&anskd a technickd vybavenost, jejiZz Groveii a tvdinost je jeSt€ v soulasnosti
poznamenéna stavebnim vyvojem vesnice v pfedchézejicich etapich jeji existence.

V rémci vesnické lokélni spole&nosti, charakterizované mimo jiné zejména riznymi
formami vzdjemné vypomoci, se vytvifeji vhodné podminky jak pro zlepSovéni indi-
viduédlniho bydleni, tak i pro pfemé&nu celkového obytného prostfedi vesnice. Pfedevsim
pfi individudlni vystavb&é preferovanych rodinngch domkid je vyuZivina velmi Casto
sousedskd vypomoc. Soucasné formy vzijemné vypomoci ve vesnické lokélni spole¢nosti
nemaji vyhranény majetkové socidlni charakter jako mély v minulosti, ale jsou vétSinou
zaloZeny na vzdjemné reciprocité.

Obyvatelé€ vesnickych sidel se podileji také na v§stavbé& ob¢anské a technické vyba-
venosti, kterd ve vétSiné &eskych obci vznikd svépomocnou formou vystavby. V¢stavba
obchodnich stfedisek, kulturnich zafizeni, Gprava komunikaci, zfizovéni vodovodi a kana-
lizace neprobihd ve v8ech sidlech stejné intenzivné. V§znamnou roli sehrdva velikost sidla,
vékovi struktura obyvatel, plisobeni spoleenskych organizaci v obci a v neposledni fad&
i aktivni G&ast viech obyvatel vesnice.

Aktivita ob¢anil pfi zvelebovéni sidel mé pozitivni dopad nejen na vzhled a Gpravnost
jednotlivych sidel, ale ddvé také novy néboj jejimu spoletenskému a kulturnimu Zivotu.
Utvrzuje vzdjemné vztahy mezi obyvateli a pfispivé k vytvéfeni sounéleZitosti k sidlu a je
odrazem jejich uvédomélého lokilniho védomi.

134  SOCIOLOGIE ZEMEDELSTVI, 27 (LXIV), 1991, & 2



Na tGroveii socidlniho prostfedi plisobi rovnéZ zpilisob zédstavby vesnickych sidel.
Kromeé nizkopodlaZnich domi obyvanych pfedeviim jednotlivymi rodinami jsou pro svou
zéstavbu typické také ndvsi nebo jind pfirozend centra, jeZ jsou v§znamnym mistem
komunikace obyvatel dané lokality. Do dne3ni doby si ndves nebo jiné centrum zachovivi
funkci vyznamného stfediska vesnice. V jeho blizkosti nachdzime v§znamné stavby obce,
jejiz podobu poznamenala doba v§stavby. Kromé& cirkevni stavby, kovdrny, hostince a
prodejny nachédzime v téchto ¢dstech obci i vesnické sokolovny nebo v soudasné dobe
mnohde kulturni domy, obchodni stfediska, autobusové zastdvky atd. Centrem spole-
Cenského a kulturniho Zivota se stdvaly sily v mistnich hostincich nebo vesnick§ch
sokolovnéach. Hrdvalo se zde ochotnické nebo loutkové divadlo, cvicilo se v nich, pofddaly
se bély, schiizovalo se atd. Pokud se ve vesnicich nepostavil kulturni dim, slouZi mnohdy
adaptovany sél hostince nebo sokolovny témto Gi¢eliim dodnes.

Pfesto, Ze ndves nebo jiné vytvofené centrum sehrdvalo v minulosti diileZitou roli,
nebylo pé¢i o jeho vzhled vé&novino tolik pozornosti jako dnes. Néves se tehdy upravovala
jen né€kolikrét do roka, zpravidla pfed v§znamnymi celovesnickymi svétky, o poutich nebo
posvicenich, pfed velikono¢nimi svitky a mijovymi slavnostmi. Teprve v poslednich
letech (v n€ktergch vesnicich jiz v 70. letech) dochédzelo k soustavné pé¢i o vzhled t&chto
¢4sti obci. Zejména ve vétsich (stfediskovych) obcich byla tato pé&e nejintenzivnéjsi, nebof
si tato mista ponechévala stile funkci v§znamného spoledenského a integrujiciho centra,
kde se konaly oslavy stitnich vyrodi, pofidala se vefejnd shromiZdéni, lampiénové
priivody i tradi¢ni slavnosti (napf. stavéni méji).

Pouze v malych obcich, ve kterych se nepoditalo v diisledku tehdej$i sidelni koncepce
s dal$im v§vojem, ztricela tato centra pozvolna svou kdysi nezanedbatelnou funkci.
Naproti tomu ve stfediskov§ch a v&Sich obcich dochézelo k posilovéni a roz3ifovéni jejich
funkci.

Vyznam nédvsinebo jingch obdobny§ch center pro vesnickou lokélni spole¢nost nejlépe
pfibliZi vysledky vyzkumi procesu integrace a stabilizace pohrani¢nich obci. Tato centra,
zejména v obcich osidlenych kompaktnéji jinoetnickym obyvatelstvem neZ feskym, se
stdvala mistem, kde se osidlenci setkdvali, vzdjemné se informovali o prvnich dojmech a
pfedévali si zkuSenosti. Nutnost t&chto kontaktll na vyhrazeném mist& vyvstivala zejména
v fadovych nebo shlukovych vesnicich, kde jednotlivé domy a usedlosti byly od sebe
zna¢n€ vzdileny a kde nebyly vytvofeny ndvsi, které jsou charakteristické pfedev§im pro
vesnice ve vnitrozemi Cech. Zde komunikaéni funkci na sebe piebiral prostor pfed
prodejnou nebo proluka v plivodni zdstavbé€ &i autobusové zastdvka.

'S obdobnou situaci se setkdvame v prostedi dloubych (mnohdy pét a vice kilometril)
lanovych obci. Tento sidelni typ sehrdval v Zivoté obyvatel v§znamnou roli. Ovliviioval
vyrovndvaci proces a pribéh integrace, piisobil a piisobi na spolecenské a kulturni klima.
Byl mnohdy v§znamnym &initelem pfi vytvafeni pfatelskych a sousedskych vazeb i mezi-
lidsk§ch vztahii, které byly ovliviiovény lokalni polohou a ne etnickym piivodem. V mnoha
pfipadech posouvalo vytvofené sousedstvi do pozadi etnicky plivod t&chto obyvatel, coZ
pfispivalo k integraci a urychlovalo vytvifeni nového lokdlniho spoledenstvi.

Vyzkumy této problematiky ukizaly, Ze vesnice, kde se vytvofily mezi jednotlivymi
socidlnimi skupinami pevné vazby formélniho i neformalniho charakteru, a to jak v loka-
litich ve vnitrozemi, tak i v pohrani¢i, se progresivné vyvijely. Tento v§voj probihal ve
viech oblastech Zivota téchto obci. Byl patrn§ ve vnéjsi podob€ obci, ovliviioval i jejich
vnitfni Zivot. Promital se také v procesu integrace a stabilizace obyvatelstva.
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Toto tvrzeni nejlépe doloZi vysledky v§zkumu vesnic pohrani¢niho regionu v okr.
Néchod (v byvalém okrese Broumov). V tomto regionu existuji vesnice, které se v pova-
le¢ném obdobi velmi progresivné vyvijely, i vesnice, které nesou viechny negativni znaky
pohrani¢ni lokality do dne$ni doby. Charakterizuje je silnd migrace, neobydlené a chétrajici
domy, minimélni pfestavby a nové vystavba, nedostatené fungujici spoleCenské orga-
nizace aj. S obdobnymi negativnimi jevy se setkdvdme také ve vesnicich ve vnitrozemi
Cech, ty jsou viak ovliviioviny jesté daldimi faktory, danymi ekonomickym a socidlnim
v§vojem téchto vesnic v minulosti. Pro tyto vesnice byl typicky velky odliv obyvatelstva
v povileném obdobi(zejména byvalych zemédélskych délnikdl pracujicich na mistnim
velkostatku), neprosperujici JZD, nevyhodné 4zemni podminky s nedostate¢nou Skilou
pracovnich pfileZitosti, stirnuti obyvatelstva atd. V téchto dodasné destabilizovanych
vesnicich se v priibéhu jejich povéletného vyvoje vétSinou netvofily pevné neformélni
socidlni vazby, a proto dochéazelo k stagnaci jejich vvoje v mnoha smérech.

Stupeii integrace a stabilizace jak vesnic s kontinudlnim v§vojem, tak i novoosi-
dlenych ovliviiuje socidlni prostfedi a promita se v mnoha oblastech Zivota a kultury téchto
vesnic. Je vyznamnym faktorem urychlujicim stavebni pfeménu, vyvoj Zivotniho i cbytné-
ho prostiedi, plisobi na celkovou tvdinost obci. V nemalé mife zasahuje rovnéZ do jejich
vnitfniho Zivota, urtuje také kvalitu spoletenského a kulturniho rozvoje. Zvysuje a podpo-
ruje lokdlni prestiZ a pocit soundleZitosti k sidlu

Vytvifeni lokilniho nebo regiondlniho védomi je proces, ktery je v dialektickém
vztahu ke stupni integrace a stabilizace vesnické lokalni spolecnosti. Kromé aktivni icasti
sousedskych, pidtelskych, profesnich i pfibuzenskych skupin na vyvoji vesnice existuji
je3té€ daldi jevy, vyplyvajici z charakteru vesnice jako socidlné prostorového celku. Jiz
v tomto stadiu vysledky vyzkumu naznaluji, Ze tradice sousedskych vztahéi v rimci
vesnické lokdlni spole¢nosti, stile jeSté trvajici pfibuzenskd provdzanost, historickym
vyvojem podminénd lokdlni prestiZ a kvalita vztahu k vlastnimu sidlu sehravaji ve vyvoji
sidel v&t3i roli neZ se o¢ekévalo.

Pfes v§znamné zmény si vesnice do dne$ni doby zachovédva nékterd specifika, kterd
ji do zna¢né miry zvyhodiiuji proti méstu a dotykaji se jednak Grovné Zivotniho prostiedi,
jednak pfiznivéjsiho socidlniho zdzemi, ve své jednoté pak ovliviiuji volbu vesnického
obyvatelstva pfindleZet méstskému nebo vesnickému sidelnimu celku. Toto rozhodnuti
souvisi jeSté€ s dalSimi jevy, které se ukdzaly byt ve vyvoji stabilizace i integrace vesnice
neopomenutelné. Uroveil vnitiniho ivota a socidlnich vztahd je v pfimém vztahu s uspo-
kojovdnim potfeb obyvatel v oblasti kulturniho a spole¢enského vyZiti. Pravé tato oblast
Zivota obyvatel vesnice patfi k diileZitym stabilizujicim faktorim zv14$t€ u mladé a do urdité
miry i stfedni generace.

Rozvoj kulturnich a &asteéné i spoleenskych aktivit ma stile odli$né a vyhodné&;jsi
podminky ve mésté, kde je vEtSi moZnost sdruZovédni podle riiznych zdjmi. Mésto je
pfitazlivé pfedeviim pro mladsi vé€kové skupiny i z tohoto hlediska. Je proto diileZité
rozvijeni mistnich forem kultury a spoletenského Zivota vesnice, i kdyZ nemohou plné
nahradit ndro&né programy, pro které jsou v méstskych sidlech vhodné podminky.

Mistni formy kulturniho a spolefenského Zivota maji &etné prednosti. UmoZiiuji
rozvoj aktivnich a tvofivych participaci a zdroveil pfispivaji k navazovani a rozvijeni
spoleCenskych vztahli ( P arga & 1988). V disledku skute¢nosti, Ze znalni Cist
obyvatel vesnice je v priibéhu dne nebo i tydne rozptylena mimo lokalitu (v zamé&stnani,
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ve $kole, v uéeni apod.), nebot' socioprofesni struktura je v sou¢asné dobé velmi rozmanits,
dochdzi i k situaci, kdy na vesnici jsou spolefenské kontakty oslabovény, zformalizovény,
¢asto jsou povrchni. Také v téchto sidlech se projevuji tendence vedouci k privatizaci
Zivota, k uzavirdni se do st&n vlastniho domu a dvora. Prdvem se hovofi o ,,urbanizaci"
spoledenskych vztahdl na vesnici, které se ve vesnicich nékterych regiond Cech bliZi
v mnoha rysech méstskym vztahiim. Je tfeba zdiiraznit, Ze uvedené tendence se prosazuji
vyraznéji v lokalitdch pobliz mést nebo priimyslovych stfedisek a ve vé&tSich vesnicich.

Existuji v8ak vesnice, zejména v zemédé&lsky orientovanych regionech, napf. na
Chodsku, kde se tyto tendence projevuji v mensi mife. Ukazuje se, Ze tento opaény trend
izce souvisi s mistnimi kulturnimi aktivitami. Lokélni formy kultury a spoletenského
Zivota pilisobi ve vesnickém prostfedi proti uvedenym tendencim a stdvaji se v§znamngym
integrujicim faktorem jak ve vztazich uvnitf jednotlivych socidlnich skupin vesnice, tak
i vesnice jako celku.

Vyznamnou sloZku lokilnfho spole¢enského a kulturniho Zivota pfedstavuji tradi¢ni
obyc¢ejové instituce. Jsou to zdbavy obchiizkového a staciondrniho typu (napf. velikono&ni
pomlazka, masopustni obchiizky, méjové zibavy apod.), oslavy zakon&eni préice, tradi¢ni
tane¢ni zdbavy, kulturni vloZky pfi politicko-spole¢enskych slavnostech. Tyto akce pofi-
daji mistni organizace, pracovni, pfitelské nebo i sousedské kolektivy.

Vlastnosti uvedenych instituci pfedurtuji jejich mimofddny socidlné integralni
vyznam. Uved'me alespoii vlastnosti nejpodstatnéjsi:

Tradi¢ni obycejové instituce se obvykle vaZou k uréitym vyroénim momentim Zivota
vesnice, jsou soucdsti svatki, oslav, nesou proto znak svite¢nosti, neviednosti, v§ji-
mecnosti. UmoZituji proZit svéteénost v $ir$im spoledenském kolektivu. Maji tak v§znam
socidln€ psychologicky, spodivajici ve spole¢ném proZitku zaloZeném na vzdjemné inte-
rakci ¢lend urcité skupiny nebo znaéné 4sti lokality. Piisobi tak jako jeden z prostfedkii
formoviéni citového vztahu k vlastni lokalité, vstupuji viak i do jejich d&jin. Podileji se na
formovéni mistniho historického védomi a jsou souddsti lokdlni (regiondlni) kulturni
tradice. Podileji se i na formovani Zivotnich kofenti obyvatel vesnice, k nimZ se &lovék
v pribéhu Zivota vraci

Pfednosti tradi¢nich oby&ejovych instituci je i moZnost zapojit zna&nou &4st vesnice
do pfiprav i prib&hu akci a rozvijet tak interpersonalni, meziskupinové a mezigenera&ni
vztahy. Jejich spole¢ensky vyznam podtrhuje skutecnost, Ze se aktéfi dostivaji do
vzidjemného bezprostfedniho osobniho kontaktu prostfednictvim pfimé komunikace. Lidé
jsou ,,scéndfem" zabavy nuceni do ni vstupovat a tim vstupovat do vzédjemnych vztahi.

Nékteré obchiizkové zibavy, napf. masopustni obchiizky a majové zsbavy, dévaji
moZnost ,,komunikace” o riznych otizkich lokilniho Zivota, véetné kritiky jeho nega-
tivnich jevil satirickou formou.

Akce zdbavného rdzu nevyZaduji mimofddné finan¢ni ndklady, nejsou organizaéné
naro¢né. Pofizovani rekvizit, kostymil a dalSich potieb je moZno zajistit kolektivni vypo-
moci. Ani prostorové a technické poZadavky nepfesahuji moZnosti vesnice a spoledenské
organizace.

Uved'me dva piiklady integraéniho pisobeni tradi¢nich mechanismi kultury: pohra-
ni¢i severovychodnich Cech a vnitrozemi stfednich Cech.

Vyvoj kulturniho Zivota v severovychodoteském pohrani¢i mél pomérmé pfiznivé
podminky. Bylo mu vénovino hned v prvnich povileénych letech neobydejné mnoho
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pozornosti ze strany nadlokalnich, hlavné okresnich a krajskych fidicich organi. Pfichozi
novoosidlenecké obyvatelstvo bylo v podstaté kulturné homogenni, pochizelo ze
sousednich vnitrozemnich a dal3ich vychodo&eskych okresi.

Pro tuto oblast bylo charakteristické, Ze tradi¢ni lidové komponenty se v kulturnim
Zivoté pfili§ neprosadily, i kdyZ v prvnich letech pobytu novoosidlencii v pohranic¢i byly
zavddény hlavné ve vesnicich, kde vznikala podobna socidlni struktura jako na eské
pfedvéle¢né vesnici a kde vznikaly ,patriarchdlni" vztahy mezi sedldky a jejich zemé-
délskymi déIniky. Byly zavddény masopustni obchiizky, doZinky na statcich, vyhravani pfi
pfileZitostech svatki, velikono¢ni pomlézka, stavéni méaji. V priibéhu kolektivizace v8ak
tyto oby&ejové instituce zanikly, i kdyZ byly pozdéji obnovovany na jiném zdkladé€. Kromé
velikono¢nich obchiizek, které jsou zde velmi roz$ifeny, a tradi¢nich taneénich zébav se
trvale neujaly.

V t&chto vesnicich, kde pfevlddali osidlenci z rovinatych vychodoteskych regiond,
ktefi byli plivodné zemé&délskymi délniky na velkostatcich, byly obchiizkové zibavy
odmitiny z dfivodu jejich emancipace a zmény socidlniho statusu. Byly upfednostiiovany
jiné formy zdbavy, v nichZ tyto skupiny mohly Iépe vyjadfit své nezivislé socidlni
postaveni.

V ¢esko-némeckych lokalitich naraZelo zavadéni lidovych slavnosti na nepochopeni
v diisledku etnické rozdilnosti. Proto se staly nosnou a perspektivni strukturou takové formy
mistni kultury, které byly akceptovany vSemi socidlnimi a etnickymi skupinami:
ochotnické divadlo, estrddy, literdrné dramatické pofady. AZ do 60.let celé pohranici
severovychodnich Cech %ilo hlavné ochotnickym divadlem, v ném% mistni soubory dosa-
hovaly pronikavych Gspéchii i na celostitnich pfehlidkdch. Své soubory méli i ob&ané
némecké ndrodnosti. Kultura v této dobé vyznamné pfispivala k vzdjemnému poznavani
obyvatelstva, k pfekondvani nediivéry a bariér mezilidmi riizného regionalniho a etnického
plivodu, k pfekonavéni negativnich postojovych heterostereotypii. Dodnes starsi informa-
tofi vzpominaji na toto obdobi, kdy divadlo nebo spole¢nd zdbava poméhaly pfekonat
téZkosti v mnohych oblastech Zivota, ,jak lidi dokazaly spojit" . Je pochopitelné, Ze mistni
kultura nemohla zabranit migracim, fluktuacim, ale pomahala integrovat vesnici a oboha-
covala sloZity Zivot.

Zivot v pohrani&i nariZel na fadu problémi, coZ se projevilo i v rozvoji kultury.
V 60.letech zacala zanikat ochotnické divadla, estrady pofiddané mistnimi ob¢any ztracely
na pfitaZlivosti. Dosavadni skromné materidlni zaji§téni rovnéZ nedostaovalo.
V¢znamnym Konkurentem se stala televize a akce pofddané ve mésté. Kultura se vétSinou
koncentrovala do mést, kde byly budovany nidkladné kulturni domy a zfizovana kulturni
stfediska. Tim se sniZila také integracni Gloha kultury v jednotlivych vesnicich. Mlada
generace méd nyni jen malé moZnosti kulturniho vyZiti v rdmci vesnice, coZ je jednou
z pficin jejiho odchodu do mésta.

Situace ve vnitrozemi, ve vesnicich s kontinudlnim vyvojem, s relativné¢ stabilnim
jaddrem mistniho obyvatelstva, vykazuje nékteré podobné tendence jako v pohraniéi. Je zde
rovn€Z patrnd koncentrace kultury do stfediskovych a spddovych obci a do mésta. Od
pohrani¢i se v3ak odliSuje vyrazné€j$im podilem lidové kultury na spole¢enském Zivoté i
v jeji integraéni funkci. Lidové tradice, i kdyZ byly od 19. stoleti vystaveny konfrontaci
s procesem pfechodu ke kapitalistické velkovyrobé&, pozd¢ji k industrializaci a urbanizaci
a dal$im spolec¢enskym pfeméndm, se pfes znaéné obsahové, formalni a funk¢éni promény
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uchovaly dodnes.Pfedeviim z nich &erpaji mistni spolecenské a pfitelské skupiny pfi
organizovani kulturnich a spole¢enskych akci.

Piisobeni tradi¢nich oby&ejovych instituci je viak z mnoha hledisek diferencovéno.
Pfedné se uplatiiuji nestejnomémé v riznych regionech a velikostnich skupindch obci.
S tim pak souvisi i spoletensky rozsah pilisobeni, smé&fujici n€kdy k uréitym socidlnim
skupinim vesnice (zdjmové organizace, déti, mlddeZ), jindy k vesnici jako celku. Vétsi
v§znam maji tyto instituce v regionech s vét$im zastoupenim zemé&délského obyvatelstva
v socidlni struktufe (napf. Podébradsko, Nymbursko).

I'v t&chto regionech Ize pozorovat rozdily. V malych vesnicich (kolem 300 obyvatel)
je jejich role omezena vétSinou jen na détské skupiny, udrZujici napf. velikono&ni
pomlézku. Pfevlddaji jiné formy udrZovéni kontaktd, zejména na bazi kamarddskych,
pfibuzenskych a sousedskych vztahd.

Ve vétSich lokalitich (kolem 500 obyvatel) jsou tyto lidové tradice ¢asto jedinym
zdrojem mistni kultury. Jsou proto s vdé&nosti pfijimény celou vesnici. Akce mivaji
spontinni, neformélni riz. Vzhledem k mensimu po¢tu obyvatelstva byva problém udrzet
kontinuitu v pofadani vétSich akci (napf. masopustnich nebo majovych obchiizek).

Po této strance je situace mnohem lepsiv lokalitach nejvétSich (kolem 1 000 obyvatel).
Pestrd socioprofesni struktura obyvatel, zna¢né procento vyjizdéjicich za praci nebo za
vzdélidnim mimo vesnici zplisobuji, Ze prévé ve vesnicich tohoto typu byvaji mezilidské
vztahy nejvice ,urbanizovany”. Charakter vztahil, diferenciace zdjmi i hodnotovych
orientaci vyvoldvaji u nékterych skupin obyvatelstva k témto tradicim rezervovany vztah.
Av3ak priavé v téchto vesnicich maji tradi¢ni oby&ejové tradice mimofddny integracni
vyznam pro celou vesnickou spole&nost.

Hodnotime-li vyznam kulturnich aktivit vesnického obyvatclstva je tfeba se také
pozastavit nad otazkou, kdo je aktivnim nositelem uvedenych obycejovych instituci. Jako
hlavni organizétofi, inspiratofi, ,,duSe” akci, se vyskytuji jednotlivci stfedni nebo starsi
generace, ktefi pracuji v riiznych spole¢enskych i politickych funkcich mistnich organizaci.
Rozvoji kulturniho a spole¢enského Zivota obce vénuji znaénou &ast svého volného &asu.
Jejich zdjem v kulturni sféfe je univerzalné;jsi, na rozdil od organizétori piisobicich v 50.
a jest€ v 60.letech, ktefi se vyraznéji orientovali na vyuZivani lidové tradice v kulturnim
Zivoté obce.

Otevienéjsi je otazka aktivnich nositell a aktérii. Jejich sloZeni je do znaéné miry
limitovédno sloZenim pofddajici organizace. Pfevlddaji skupiny s pfevahou muZi mladsiho
a stfedniho véku (jedna se hlavné o sportovni organizace Sokola), pestfejsi sloZeni mivaji
organizatofi z fad poZirnickych sboril.-U mlddeZnickych organizaci naopak agilnéjsi a
obvykle také pocetnéjsi jsou divky. Organizac¢ni zdkladnou byvaji jednotlivci, ktefi maji
k sobé blize ze socioprofesniho hlediska. Zastoupeny byvaji zemédélské i délnické profese,
méné technické se stfedoskolskym vzdélanim, profese vysokoskolské byvaji zastoupeny v
mensiné. VEékova a socioprofesni struktura aktivnich nositeld a organizétord oby&ejovych
tradic je pestfej$i nez byvala v minulosti. Neni zdvisld pouze na poctu zemédélského
obyvatelstva Zijiciho na vesnici, které bylo plivodnimi a hlavnimi nositeli téchto tradic.
Pfisludnost k urcité socioprofesni skupiné neni limitujicim faktorem pfi udrZovéani
tradi¢nich prvkil v systému lokalni kultury.

Obycejové tradice, které vesnicka spole¢nost udrzuje do dnesni doby, i kdyZ v novych
forméch a riznym zplisobem adaptované, nejsou pouze barvitym koloritem, ale projevem,
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ktery vyraznéji vstupuje do Zivota vesnické lokélni spole¢nosti. Poskytuji idedIni prostor
pro udrZovéni vztahil a kontakth obyvatel vesnice, které v soutasné dobé charakterizuje
mimo jiné zna¢nd rliiznorodost zaméstnéni a z4jmi. Ve svém diisledku piisobi proti poklesu
kaZdodennich pfileZitosti k udrZovéni a k potvrzeni vzdjemnych vazeb uvnitf vesnické
lokélni spole¢nosti. Jejich v§znam potvrdily vyzkumy jednotlivych regionti Cech.
V mnoha vesnicich dochézelo k znovuzrozeni a vyuZivani oby&ejovych instituci v riznych
forméch kulturni &innosti jejich obyvatel ( P ar g a & 1991).

ZAVER

Uvedeni vysledki studia obou témat nebylo zvoleno ndhodné. Zkoumané jevy sehré-
vaji sice rozdilnou dlohu ve vesnické lokélni spole¢nosti, aviak ve svém komplexnim
piisobeni ovliviiuji podstatnym zplisobem socidlni a kulturni prostfedi tohoto typu sidla.
Vytvoiené materidlni podminky a duchovni sféra Zivota vesnické spolenosti se vzdjemné
dopliiuji, a pokud obé€ oblasti vykazuji odpovidajici kvalitu, probih4 integrace a stabilizace
dané vesnické spolefnosti v takové intenzité, kterd pfekondvd mnohé nevyhodné
podminky, dané specifickfm v§vojem vesnice jak v minulosti, tak i v sou¢asnosti. Vyzku-
my, které jsme uskuteénili, ukazuji také, Ze pochybnosti o vyznamu vesnice a jeji
budoucnosti bude tfeba pfehodnotit. Vesnice v mnoha regionech Cech, které byly podle
zéisad soucasné sidelni struktury uréeny ke stagnaci nebo k rekreaénim Géellim, prosperuji,
i kdyZ v nich mnohé Zivotni podminky nejsou dostate¢né zajistény.

V§voj soucasné vesnice provizi fada problémil vyplyvajicich zekonomickych, spole-
Censkych i politickych podminek jeji povélené historie i z diisledki civilizadniho rozvoje.
Negativni jevy s sebou nese v mnoha aspektech migrace, urbanizace vztahii, oslabovéni
vyznamu vesnice jako typu sidla. Nestejnd Groveil technického a ob&anského vybaveni
ovliviiuje kvalitu bydleni, kulturni aktivity a dalsi jevy, které se v riizné kvalité podileji na
stabilizaci téchto sidel. Uvedené problémy spolu s dal§imi vyvstanou také v souvislosti s
integraci vesnice jako samosprdvné sidleni jednotky, a to jak po strdnce ekonomické a
socidlni, tak i kulturni. Tento proces bude probihat v zdvislosti na specifickém charakteru
vesnické lokdlni spole¢nosti, ktery v historii tohoto sidla sehrdvd v&ti roli, neZ si nase
spole&nost uvédomovala a uvédomuje.

Soucasné vyvojové trendy rozvoje spole¢nosti u nés i v okolnich zemich naznacuji,
Ze je tfeba vesnicky réz osidleni nejen uchovat, ale rozvijet ho na Grovni poZadavkil doby.
K poznéni vyznamu i specifiky vesnickych sidel by mély pfispét, i kdyZ dil¢im zpilisobem,
také vysledky etnografického vyzkumu Zivota a kultury sou¢asné vesnice.
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The authors pay attention to the theoretic and methodological questions of the etnographic research
of rural society in the eighties. The main object of the treatise is the introduction of certain obtained
results. The analysis is concentrated on the integration process of rural society as a local community
and on the stabilization of rural settlements in the dynamic process of changes. These changes are
observed on two indicators - environmental and living conditions and cultural and social life of a rural
society. In this framework the integrative and stabilizing functions of culture in rural local society
are covered. The introduction of both problems was not accidental. Though the investigated
phenomena play a different role in a rural local society, nevertheless in the complex impact they
substantially influence the social and cultural climate of this type of settlement. It follows from
investigations that the problems of integration and stabilization of rural society had and still have their
ground from the viewpoint of philosophic cognition as well as of the present development of society.

theoretic and methodological problems; etnographic research; local communities; stabilization; folk
culture

KADERABKOVA, J. - PARGAC, J. ( Philosophische Fakultit der Karlsuniversitit, Prag): Die
Ausrichtung der etnografischen Forschung des derzeitigen Dorfes in Bohmen in den 80er Jahren.
Sociol. Venk. Zeméd., 27, 1991 (2): 131 - 141.

Die Autoren konzentrieren ihre Aufmerksamkeit auf die theoretischen und methodologischen Fragen
der etnografischen Forschungen im Bereich der dorflichen Gesellschaft in den 80er Jahren. Einige
dabei gewonnene Erkenntnisse werden angefiihrt. Bei der Analyse konzentrieren sie sich auf den
ProzeB der Integration der dorflichen Gesellschaft als lokale Kommune (Gemeinschaft) sowie die
Stabilisierung der Besiedlung im dynamischen Proze8 der Verinderungen. Diese verfolgen sie
anhand zweier Indikatoren der Lebens - und Wohnumwelt sowie dem kulturellen und
gesellschaftlichen Leben dieser Gemeinschaft. In diesem Rahmen erfassen sie die integrierende und
stabilisierende Funktion der Kultur auf dem Lande. Die Anfithrung beider Problemkreise war nicht
zufillig. Die untersuchten Erscheinungen spielen zwar eine unterschiedliche Rolle in der landlichen
Gesellschaft, in ihrer komplexen Wirkung aber beeinflussen sie wesentlich das soziale und kulturelle
Klima dieses Siedlungstyps. Die Untersuchungen zeigen, daB die Problematik der Integration und
Stabilisierung der landlichen Gemeinschaft ihre Begriindung hatte und hat vom Gesichtspunkt der
Wissenschaftlichen Erkenntnis und auch der derzeitigen Entwicklung der Gesellschaft.

theoretische und methodologischa Probleme; etnograﬁsche Forschung; lokale Gemeinschaft;
Integration; Stabilisierung; Volkskultur
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Upozornujeme ¢&tenare a zajemce
o odbornou zemédélskou literaturu,

%e Ustav védeckotechnickych informaci pro zemé&délstvi ve spolupra-
ci se zemédé€lskym nakladatelstvim Brizda vydéva:

NAUCNY SLOVNIK ZEMEDELSKY
13. dil (pismeno Z)

Publikace je poslednim dilem zemédélské encyklopedie, vyjde v
rozsahu asi 700 stran, pfedpoklddana cena je 190 Kés.

Vzhledem k tomu, Ze stilym odbérateliim nebude posledni dil slovni-
ku avizovin, je tfeba zajistit si nové objednavky na adrese:

Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi
oddéleni Nau¢ného slovniku a terminologie

Slezska 7

120 56 Praha 2
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