INFORMACE

T.G. MASARYK A ZEMEDELSTVI

Cilem tohoto pfispévku je struéné upozornit na vztah T.G. Masaryka k zemédélstvi a na
piikladech doloZit, Ze i k tomuto dileZitému odvétvi nirodniho hospodafstvi mél kladny pomér a
dovedl ocenit jeho dileZitost. Masaryk védecky vyjadfil svilj nazor na vyznam zemédélstvi a zemé-
délch predeviim ve studii Clovék a pfiroda (Studie Clovék a pfiroda [Pfispévky k sociologické
mesologii] vySla v Kvétech, Praha 1890, ro¢. XII, kniha XX1V,s.95-106,230-241,353-365,442-452,
588-610, kniha XXV,s.69-77, 324-330, 490-496, 620-628, 734-738). 1 v jinyci svych dilech, zvlasté
v Ceské otdzce se obracel k venkovskému lidu, protoZe v ném vidél zdravé jadro naroda a vaZil si
jeho mravni &istoty.

V uvedené studii zaujal Masaryk k zemédélstvi zcela jasné a kladné stanovisko. Pfedeviim
zkoumal vliv podnebi a plidy na &lovéka a dovozoval, Ze tyto pfirodni Cinitele maji znacny vliv na
filozofii, charakter a pracovni vykon &lovéka, oviem jenom vliv relativni. ,,Ne podnebi samo, ale
prdce tuZi télo a vychovava ¢lovéka" (s. 230). Zato pravidelnosti ro¢nich obdobi pfisuzoval nemaly
vyznam. ,,Pravidelnost ¢asli vychoviva ku pravidelnosti prace, &ini nds, abychom tak fekli, meto-
di¢téj8imi" (s.355).0 pldé se domnival, Ze plisobi na &lovéka stejné jako na zvifata a kvétiny, a to
svym sloZenim a tvarem povrchu. Plida je lidskym plsobistém a dé&jiny lidské price jsou podle autora
predurceny jakosti asloZzenim pidy, nebot pfiroda svym geologickym a mineralogickym uspofadanim
je vlastné zdrojem bohatstvi a bezprostfednim pomocnikem ¢lovéka. Z toho pak vyvodil, Ze sloZeni
pudy urluje formu lidského bydlisté a komunikaci.

Podle Masaryka se vliv plidy a pfirody projevuje i ve védé a uméni. Velmj podrobné rozebiral
vliv hor, rovin, stepi, pousté a vod na povahu a charakter ¢lovéka. O horach tvrdil, Ze hospodaisky
méné drodné kraje si musel Clovék dobyvat usilovnou praci. Ale tam, kde horské kraje jsou
hospodafsky naprosto nepfiznivé, jejich obyvatelé pravidelné& odchazeli za obZivou. Podle Masaryka
Je horal energicky a vytrvaly v prici a obrané, nikoli viak ve vyboji. V horach se také vice péstuje a
udrZuje selska tradice a naboZenstvi a je v nich vétdi svoboda, demokracie a volnost. Naproti tomu
v niZindch se spoleCensky Zivot rozviji nejvice a nejupinéji, hlavné ve vétSich méstech. Touto
skutecnosti vysvétloval pfevahu obyvatel rovin, zejména po strance hospodafské a politické. Masaryk
zdlrazioval tuto pfevahu pravidelnosti a stalosti zemédélské prace: ,,Zemédélec pracuje pravidelné
a stile, stavd se pofadnym vytrvalym, houZevnatym a trpélivym. Zemédélec miluje pldu, Zivici jeho
a jeho rodinu a nerad opousti rodnou hroudu, k niZ pfivykl, protoZe ji v potu tvafe obdéldval” (tamtéz,
5.450). Domnival se, Ze pravidelnost a stejnosmérnost prace ¢ini zemédélce konzervativnim, na jiném
mist& usuzoval, Ze diky této vlastnosti si na3 venkovan zachoval svoji fe¢ a narodnost. Masaryk také
konstatoval, Ze duSevni prace a osv€la se nerozvijeji tam, kde neni postarano o chléb, a proto pokladal
evropské zemé&délstvi za nejvyspélejsi na svété, za zdaklad vyrovnané evropské kultury.

RovnéZ pokud jde o osidlovani venkova, nachazime ve studii Clovék a pfiroda mnoho zaji-
mavych poznatki. Jeji autor na pfikladech doklad4, Ze o osidleni venkova a o slohu selského domu
pfedeviim rozhodovaly hospodifska ucelnost, socialni a politické poméry, jakoZ i dalsi divody.
Patficnou pozornost vénoval i méstiim, zabyval se otdzkou zvySovani jejich obyvatel a fikal, Ze ve
méstech pfibyvalo obyvatelstva nikoliv jenom pfirozenou populaci, ale i pfilivem z venkova, odkud
proudily do mést zdravé sily. Masaryk o tomto dileZitém socidlnim jevu a zdroveii sociologickém
problému prohlasil, Ze vylidfiovdni venkova je ve svych disledcich pro nynéjsi spolecenskou
organizaci pravé tak nebezpeéné jako jeho poméSfovani. Dale se domnival, Ze ukolem stitu je
vhodnou decentralizaci statni spravy vyrovndvat tento nepomér mezi mésty a vesnicemi (lamtéz s.
327-330).

T. G. Masaryk na zaklad¢ vlastnich zaZitki z venkovského prostfedi, z néhoZ vy3el, i na zakladé
studia zastaval nazor, Ze selska tradice se bohaté rozvinula v Zivotni moudrosti, hospodafske a kulturni
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tvofivosti &eského naroda. Lze fici, Ze z tohoto prostiedi si zachoval dobry vztah k praktickému
jednéni, ale zvlasté zdravy selsky rozum selského ¢lovéka, ktery mu byl &asto vychodiskem nejen ze
skepse, alei voditkem k rozhodnuti a &inu. Tim, Ze se snaZil citit potfeby a tuZby prostého lidu, pfibliZil
se k venkovskému lidu, ktery si jej vaZil a uzndval jej jako prvniho muZe ve stité. V této souvislosti
tfeba pfipomenout i nékteré vlastnosti prezidenta Masaryka, a to pracovitost, pili a vytrvalost, tedy
vlastnosti typické pro ispéSného zemédélce. Kromé toho si na$ prvni prezident nepotrpél na projevy
kultu a ve svém soukromém Zivoté byl piikladné skromny.

Se zemédé€lstvim souvisi i krasny jezdecky sport, ktery Masaryk péstoval. Na koni zacal jezdit
v pétadedesiti letech, bylo to ve Svycarsku a stalo se tak na radu lékaf. Pozdéji kdy?Z byl prezidentem,
pokud mé&l moZnost absolvovat ranni projiZdku, jezdil denné. Zamiloval si jezdecky sport tak, Ze mu
zlistal vérny téméf dvacet let svého Zivota, a to aZ do roku 1937, kdy o vojenské pfehlidce v Praze
sedél na koni naposled (J a n d i k S.: T. G. Masaryk v Lanech. Praha 1947, s. 44-45).

Zajimavy byl Masaryklv vztah k agrami strané, respektive jeho spoluprdce s nékterymi
predstaviteli této nejveétsi pfedvalecné politické strany, a proto se pokusim odpové&dét na né€které tyto
otazky. Oviem nejdfive je nutno uvést na pravou miru jednu nepfesnost, spo&ivajici v domnénce, Ze
Masaryk byl socidlni demokrat. Masaryk nikdy nebyl organizovéan v socidlni demokracii, ale politicky
mu byla nejbliZe a choval k ni uzky divérny vztah (S o u k u p F.: T. G. Masaryk jako politicky
pritkopnik, socidlni reformator a president. Praha 1930).

T.G. Masaryk se seznamoval se silicim agrarnim hnutim jiZ od za&itku 20. stoleti v ramci
stupfiujiciho se politického Zivota v &eskych zemich. Do volebniho boje zasahoval mnohdy jako viidce
realisth. Tak napfiklad v roce 1907 probihaly dopliiujici volby do zemského snému ve volebni oblasti
Zamberk a za&inajici agrarni politik A. Svehla se zde zi&astnil volebni agitace. Volbu vyhral agrari
kandidat proti kandidatovi z tibora realistli, za nimZ stdl profesor Masaryk( Frankenber -
ger a Kubicek: Antonin Svehla v déjindch Seskoslovenské strany agrérni. Praha 1931,
s. 161). Masaryk také ob¢as pfed prvni svétovou véilkou spolupracoval s agrarniky ve videfiské fiSské
radé, hlavné v otazkich hospodifskych, a jednou dokonce uvaZoval o trvalé spolupréci s agrarnim
klubem. (tamtéZ, s. 182).

Zemédélskou politiku mohl T.G. Masaryk pozorné sledovat po svém nastupu do funkce
prezidenta republiky a také do ni nékolikrat zasahl. V poéétcich pozemkové reformy mél prezident
vaZnéobavy, jak bude zajiSténo zasobovini obyvatelstva. Pfi novoro¢ni audienci v roce 1922 prohlasil
k pfedstavitelim snémovny, vliady i k zdstupcim diplomatického sboru, Ze velkostatky zvysily
produktivitu a Ze md urCité pochybnosti o spravnosti provadéni pozemkové reformy: , Nepochybuji,
Ze by jisty pocet velkostatkl mél byt zachovan. Parcelace velkostatkli Smahem neodpovida nasim
potfebdm" (publikace Deset let price Republikinské strany zemédélského a malorolnického lidu,
Praha 1928, s. 181). Po tomto projevu zasedal vykonny vybor agrami strany a Zadal, aby pozemkova
reforma pokracovala podle platnych zdkond a ve shod& s poZadavky a potiebami Sirokych vrstev
zeméde&lch. Za&itkem ledna 1922 navstivil pfedseda agrarni strany A. Svehla prezidenta republiky v
Lanech a vysledkem jeho navitévy byla audience delegati Ustfedni domoviny domkafi a malo-
rolnikli na Hradé dne 13.ledna. Tehdy mél prezident novy projev o pozemkové reformé, v némzZ mimo
jiné zdliraznil, Ze jeji provedeni je velkym narodnim poZadavkem. Uznal, Ze by mél co nejvétsi pocet
lidi najit na pidé& slusnou obZivu, a schvilil, aby z velkostatki byly zfizeny malé pfidély pidy. Znovu
promluvil prezident o vyznamu reformy k pfedsednictvu snémoven a k viddé dre 28. fijna 1927 takto
»~Pozemkova reforma vedle pfevratu stitniho je nejvétsim ¢inem republiky, je dovrSenim a vlastnim
uskuteénénim pfevratu. Nase pozemkova reforma je vskutku nejvétsi socidlni reformou nové doby
viibec, ji provadi se konsolidace republiky do zna¢né miry a tim naSe republika prokédzala centralni
Evropé a Evropé viibec velkou sluZbu" (tamtéZ, s. 202).

Prezidentskd funkce predurfovala T.G. Masaryka k nadstranickosti, ale na druhé strané mu
dovolovala zasahovat do vnitropolitického vyvoje. Cinil tak pomérné rozsihle a ze za&itku i dost
fasto. Pfedeviim se snaZil nedovolit politickym stranim neomezené viadnout. Byl stoupencem
vladnich kabinetl sloZenych z politiki, ale i z odbornikli. Toto sloZeni mohl ovliviiovat jen Castecné,
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a tak plsobil alespofi na osoby. Tak se zrodila intimni a plodna spoluprace s viidcem agrarni strany
Antoninem Svehlou.

Masaryk s velkym uznanim hodnotil Svehlovu politickou aktivitu a schopnost pfi sestaveni
vladnich kabinetd, zvlagté pokud $lo o prvni Svehlovu viadu z fijna 1922, jeZ byla vladou vienarodni
koalice a dile jeho tfeti vliidou, kdy Svehlovym usilim bylo dosaZeno toho, Ze némecké aktivistické
strany, véetné némeckych agrarniki, vstoupily do viady. Tak byla zahajena nova kapitola v souZiti
obou narodid - Cechi a Némci - v nadem staté. Tuto skutecnost prezident velmi ocenil, nebot iéast
Némcl ve vladé byla v zahrani&i pokladana za dalsi konsolidaci demokratickych pomérl v nasi
republice. T. G. Masaryk pfiznal Svehlovi prvofady podil na budovani a zajisfovani statu, kdy?
prohlasil: ,,Pamatka na mnohaletou spolupraci s¢ Svehlou je mi mila a draha. Nasel jsem v ném pfi
budovani nové republiky a demokracie spolutvirce loajilniho a dovedného. N&g stat je $tasten, Ze
mu osud v pravy &as dal spolupracovnika a stitnika jako byl Svehla" (D o s ta | V.: Antonin
Svehla. New York 1989, s. 159). Politici Masaryk a Svehla byli osobnosti rozdilneho charakteru, ale
nadli porozuméni pfi spolecném dile, tj. pfi budovani nového stdtu a zajisténi jeho demokratického
zfizeni.

Z dalsich agrarnich politikli upfimné spolupracovali s Masarykem zvlasté B. Bradac a J.
Malypetr, ale nikdo se jiZ ncté&Sil takové pfizni jako A. Svehla. Naproti tomu panoval napjaty pomér
mezi pravicovym politikem agrarni strany K. Praskem a ,,Masarykovym hradnim tiborem”, kterému
tento politik vydital levicové a socialistické postoje ( U h 1 i § D.: Dva sméry v ¢eskoslovenském
agrarnim hnuti a rozchod Karla Praska s republikanskou stranou. Sbornik historicky, 18, Praha 1971).

Na zavér chei upozornit na vzajemné vztahy, sice kritkodobé, ale oboustranné podnétné, mezi
T. G. Masarykem a Ceskoslovenskou akademii zemédélskou (CSAZ).

Z ustavujiciho valného shromaZdéni nové vzniklé CAZ, konaného 28. prosince 1924, byl zaslan
prezidentu republiky do Lén telegram tohoto znéni: ,,Ustavujici vainé shromaZdéni CAZ pozdravuje
Vis jako osvoboditele niroda a vynikajiciho pracovnika védeckého. Jako tvilirce nasi statni
samostatnosti umoZnil jste nejvétsi rozvoj kulturnich a védeckych sil naSeho naroda a tim i jeho snah,
jez ve svobodné republice bude sledovati pravé zalozena CAZ" (Véstnik Ceskoslovenské akademie
zemédé&lské, ro¢. 2, Praha 1926, s. 594).

Masaryk se brzy seznamil s pracovnim programem noveé vzniklé instituce, od zacdtku projevoval
onizajema v&noval ji svou diivéru. Vlednu 1925 byli zastupci pfedsednictva CAZ prof. dr. J. Stoklasa
adr. M. HodZa pozvini na Hrad¢any. Prezident byl jiZ podrobné informovan o priibéhu ustavujiciho
valného shromaZdéni, o zamyslené Cinnosti akademie, zvIasté byl potésen tim, Ze zaloZena instituce
nechce péstovat védu pro védu, ale pro zemédélskou praxi. Védecké poznatky a pokrokové metody
by mély pomoci akademie pronikat na venkov a slouZit jeho celkovému povzneseni. Prezident se
hlavné zajimal o sociologické zaméfeni C'AZ a 0 mezinarodni spolupraci agrarnich akademika.

T.G. Masaryk také navtivil 3. &ervence 1926 CAZ, ktera tehdy méla sidlo v Domé zemédélské
osvéty v Praze na Vinohradech (dnes budova UVTIZ, Slezska 7, Praha 2). Seznamil se s jejim
zafizenim a zucastnil se jejiho pracovniho zasedani. Jak prvni audience vedeni akademie u prezidenta
republiky, tak i jeho nav8téva této instituce byly vyznamnymi udilostmi pro odborné zemédélské
pracovniky. Prof. dr. J. Stoklasa pfedloZil ustfednimi vyboru CAZ navrh, aby pfi pfileZitosti 80.
narozenin byl T.G. Masaryk na vyro¢nim valném shromaZdéni zvolen jejim Cestnym Clenem. Tento
navrh byl jednomysiné schvilen v bfeznu 1930. Pfedsedajici tuto volbu odlivodnil Masarykovymi
védeckymi zasluhami, a to pfedeviim v sociologii, v niZ vénoval pozornost i vybranym problémim
zemédélstvi. JiZ pfedtim doporudili néktefi clenove akademice jejimu ustfednimu vyboru zaloZen tzv.
Masarykova fondu k podpofe védeckeho studia sociologie venkova jako projev ucty k jeho 80.
narozeninam, coZ bylo s potéSenim pfijato. Druha audience u prezidenta se konala 5. prosince 1930
pfi pFileZitosti pfedani diplomu &estncho lenstvi CAZ. Masaryk tehdy ocenil dosaZené vysledky
akademic, kiera si mimo jiné jiZ ziskala uznani i v zahranici, a prohlasil: ,,Myslim,Ze nase zemédélstvi
by se jiz bez CAZ neobeslo” (Véstnik Ceskoslovenské akademie zemédélské, rod. 13, Praha 1937, &
9, s. 589). Byla to bohuZel posledni oficidlni navitéva predsednictva CAZ u hlavy stitu. Masaryk
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poznal hned od za&itku v této védecké instituci vyznamného Einitele pokroku a pritkopnika novych
mySlenek nejen v zemé&dé&lské praxi, ale také ve vychové venkova.

T.G. Masaryk mél kladny vztah k zemédélstvi, uznaval jeho v§znam a snaZil se mu porozumét.
Pfes svoji vysokou kulturu a svétovou orientaci si zachoval zdravy selsky rozum, ktery mu casto
pomdhal fesit sloZité problémy védecké, politické i stitnické. Jeho bohaty odkaz m4 co fici i dneSnim
zemé&d&lclim, a proto se soustiedme na jeho myslenkové dédictvi. Vécné, kriticky jej zhodnofme,
historické z néj oddélme a to druhé, aktudini, si aktivné osvojme.

JUDr. PhDr. Antonin K u b a ¢ @ k , CSc., Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi, Praha

MOBILITA PRACOVNICH SIL A TRH PRACE NA AMERICKEM VENKOVE

Sociologické a socidln& ekonomické otdzky pracovnich sil v zemédélstvi a na venkové, analyzy
trhu prace i profesni a Gzemni mobilita zbstdvaji stdle tradi¢nimi tématy sociologickych a ekono-
mickych Casopisi v zahranic¢i. VétSinou jsou tato témata pojimana Sifeji, zahrnuji nejen zem&d€lstvi,
ale celéoblasti a venkov jako urdity Gzemni prostor. Je tomu tak i v pfipadé renomovanych americkych
¢asopisi Rural Sociology a American Journal of Agricultural Economics.

Potieba pracovnich sil v americkém zemé&délstvi se v poslednich dekadach dramaticky sniZila
-z vice neZ 9 mil. v roce 1940 zhruba na 3 mil. v roce 1985 - a ddle se sniZuje. K nejvétsim zméndm
doSlo mezi rokem 1942 (8,6 mil.) a rokem 1955 (6,4 mil.). Pracovni sila v zemé&délstvi USA byla
vysoce mobilni, vykazovala vysokou pruZnost roéni zmény a napojeni na celkovy ekonomicky rist,
na rist nezemédélskych pracovnich pfileZitosti a dalsi rozvojové faktory venkovskych a méstskych
oblasti. Rozhodujicim zpilisobem tu plisobila technologickd zmé&na, znamenajici radikdlni sporu Zivé
préace a rist produktivity(Barkl ey 1990).

Trh pracovni sily v americkém zemédélstvi a na americkém venkové, pozorovany v téchto
souvislostech, ma své vlastni zdkony, znd cenu pracovni sily, jejich kvalitativnich a dal$ich znak,
piné tu plsobi nabidka pracovni sily, a zejména poptdvka po této sile. Uplatiiuje se tu dile cela fada
vnitfnich, z hlediska Gzemi lokélnich vlivli, navazujicich na vlivy $irsi, vnéjsi, souvisejici aZ s globalni
zemédélskou politikou. VSechny tyto vlivy potom ve svém vysledném u¢inku utvafeji pohyb pracovni
sily, chdpany jako socidlni, ekonomicka a izemni ,,hybnost" pracovnich sil (K a | e 1986).

Autofi se snaZi na zdkladé teoretickych vychodisek, riznych pfistupl a vétSinou empirickych
vyzkumd vyjadfit, definovat a pfipadné i kvantifikovat n&které ,,determinanty" , uréujici na rizné
Grovni v§znamnosti zminénou ,,hybnost". Vysledky takovych vyzkumi v posledni dobé zdlraziiuji
znaény vliv zejména vnéjsich makroekonomickych podminek. Je to pfedeviim zemédélska politika
na drovni stitu & regionu,kterd se objevuje jako jedna z duleZitych determinant zmén zaméstnanosti
a mobility pracovni sily.

Vyvoj ve venkovskych oblastech neprobiha jen jakymsi samovolnym zplsobem. Je regulovin,
intervenovén pravé zemédeélskou politikou, a to v dosti znaéné mife. Pravé v té€chto souvislostech se
sleduje chovani pracovnich sil a odezva na rlizné cenové subvence a garance, vyrobni kvéty, ndhrady
za vyfazovani plidy z vyrobniho procesu, na opatieni ke zvySeni diichodii ze zemé&délské Cinnosti atd.
I kdyZ disledky zemédélské politiky jako determinanty je vétSinou obtiZné presnéji kvantifikovat,
1ze pfece jen udinit nékolik obecnéjSich zdveéri.

Tak napf. pracovni sila v zemédélstvi reaguje na $irSi ekonomické a socidlni podminky
(subvence, garance atd.), ocekdvané predev§im v kriatkodobé perspektivé. Migracni a dal3i pohyby
pracovni sily jsou odezvou na kolisani cen zdrojii v zemé&délstvi, zejména na rlst &i pokles cen
zemé&délské pudy (kdy vysSi ceny zpravidla migraci stabilizuji). Jako determinanta s vysoce
vyznamnym u¢inkem byla kvantifikovédna technologickd zmé&na zaméfena na Gsporu Zivé prace a na
rist produktivity, kterd uvolnila znaéné polty pracovnikd ze zemédélstvi. Jejim disledkem byl
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