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V nadchazejicim obdobi rozvoje nasi spole¢nosti by se pozornost ridicich orgéa-
nd na venkové méla v oblasti volného ¢asu zamérit pfedevSsim na reSeni téchto
problému: 1. Vénovat vice pozornosti tém socidlnim skupinam obyvatelstva,
jejichz zplUsob vyuzivani volného c¢asu neodpovida Zzadoucim tendencim, tj.
predevsim nekvalifikovanym a malo kvalifikovanym pracovnikiim a manualné
pracujicim v rolnickych profesich. 2. Dobudovat sif kulturnich zarizeni na ven-
kové tak, aby poskytovala vétsi moznosti pro tvorivé aktivity, tj. vybavovat
je vhodnymi prostorami, materidlem a pomuckami pro specializované zajmové
¢innosti kulturniho charakteru. 3. Rezervy v rozsahu a ve vyuzivani volného
¢asu preklenout predevSim rozvojem sluzeb na venkové a zabezpecenim ta-
kové urovné zasobovani venkova (véetné vyrobku zemédélsko-potravinarského
komplexu), aby postupné dochazelo ke snizovani objemu samozasobitelstvi
a doplnkového domaciho hospodafstvi. 4. Podporit nejsirsi ucast obyvatel ven-
kova na rizeni spole¢nosti a rizeni regionalniho kulturniho zivota (véetné ozi-
veni regionalnich tradic a vytvareni novych regionalnich zvyklosti) s cilem
ozivit regionalni komunitu.

venkovské obyvatelstvo; rozdéleni ¢asového fondu; vyuzivani volného ¢asu

Obdobi 70. a 80. let bylo spojeno s riistem intenzifikace a koopera-
ce v zemédélstvi a bylo charakterizovano prosazovanim zemédé&lské vel-
kovyroby a jeji koncentrace do velkych vyrobnich celkd. V této souvis-
losti dochéazelo ke zvySovani podilu duSevni prdce na celkové pracovni
Cinnosti v zemédélstvi a tento podil rostl rychleji neZ v ostatnich odvét-
vich. V porovnani s nimi je vSak tento podil pochopitelné stéle niZsi.

Mezi venkovskym obyvatelstvem vyrazné vzrostl podil socioprofesni
skupiny zaméstnancli, ddle se mirné zvySil podil délnickych profesi
a sniZil se podil rolnickych profesi. Vékova struktura venkova omléadla
predevSim migraci mladych pracovniki z mést a zvySenon porodnosti.
Projevilo se i zvySeni kvalifikacni trovné, zejména pfFiristkem vysoko-
Skolsky a stredoSkolsky vzdélanych pracovnikii.
spolecenského vyvoje v Ceskoslovensku v poslednich ¢tyficeti letech
bezprostfedné plsobily na celkovy zptisob vyuZivani volného Casu oby-
vatelstva ¢eského venkova ve sledovaném obdobi.
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Uhrnny casovy fond, jenZ ma ¢lovék k dispozici, byva zpravidla Cle-
nén na Ctyfi Casové useky!):

a) pracovni ¢as (hlavni i vedlej$i zaméstnani, smluvné sjednané Cin-
nost pro socialisticky, druZstevni i soukromy sektor, studium apod.),

b) Cas mimopracovnich povinnosti (tzv. vdzany nebo nutny cas, tj.
dojizdka do prace, nakupy, obstaravani provozu domadacnosti, zakladni
péce o déti apod.),

c) Cas biologicko-fyziologickych potfeb (spanek, hygiena apod.),

d) volny ¢as (vénovany ,rozvoji nejriznéjSich Cinnosti, které provo-
zuje Clovék maximdlné uvolnény od pracovnich, rodinnych a spoleCen-
skych povinnosti i povinnosti vi@i¢i vlastni osob&“ (Cejp 1974, s. 12].

V tomto pojeti zahrnuje volny c¢as Sirokou Skdlu Cinnosti spoleCen-
ského i individualniho Zivota.

Na venkové, a zejména v men$ich vesnickych sidlech?), je rozsah
volného ¢asu dosud mensi neZ ve méstech (asi 18 % v porovnani s 20 % ),
a to predevsim vzhledem k v&t3imu rozsahu pracovniho ¢asu (asi 23 %
proti 20 %)3). Nejmens3i rozsah volného ¢asu maji rolnici, manuélni pra-
covnici a obCané bez pracovni kvalifikace (nevyuceni a s nedokonce-
nym zikladnim vzdélanim). Tato data potvrzuji idaje o subjektivni ne-
spokojenosti venkovskych obyvatel s rozsahem volného Casu, kterd je
nejvyssi ve venkovskych méstech, kde je zfejmé nejméné rozvinuta sit
sluZeb a obyvatelé stravi mnoho ¢asu dojiZdkou. Pfesto se objem volného
Casu neustdle pozvolna zvétSuje, zejména u mladych lidi do 25 let.

Struktura preferovanych potfeb a zdjmi venkovskych obyvatel se
dnes jiZ jen nepatrné 1i§i od téZe struktury meéstskych obyvatel. Nejvice
se tato diferenciace projevuje u obliby ¢innosti spojenych se sférou vol-
ného Casu.

Ve vesnickych sidlech jsou vice neZ v jinych velikostnich typech
sidel oblibeny technicko-manudlni C¢innosti a mezi nimi hlavn& pé&sti-
telstvi a chovatelstvi4). Predpokladame, Ze je to diisledkem pfredevsim

1) V odborné literatufe se setkdvame s ruiznym rozdélenim ¢éasového fondu.
Pridrzujeme se zde ¢lenéni pouzitého Federalnim statistickym uradem (viz: Vy-
sledky vybérového Setifeni o vyuziti éasu v roce 1979/80 v CSSR. Dil 1. In: Cesko-
slovenska statistika, fada Zivotni droven, ¢é. 2. Praha, Federalni statisticky urad
1981).

2) V tomto prispévku rozliSujeme:

— vesnici, tj. obce do 1999 obyvatel

— venkov, tj. obce do 9999 obyvatel

— mala mésta, tj. obce od 2000 do 4999 obyvatel

— venkovska mésta, tj. obce od 2000 do 9999 obyvatel

Toto rozdéleni jiz dnes nevystihuje skuteé¢nou diferenciaci mésta a venkova,
pro niz prestal byt rozhodujicim kritériem pocéet obyvatel sidla (obce), avSak jinak
strukturovana data nejsou z dosavadnich reprezentativnich vyzkumt k dispozici.

3) Dalsi text se opird o citované Setfeni statistického uradu v CSR a o vy-
sledky vyzkumu Ustavu pro vyzkum Kkultury, provedenych v 70. a 80. letech na
reprezentativnim vzorku obyvatelstva CSR.

4) Ve vybranych lokalitdch preferovalo péstitelstvi a chovatelstvi ze v3ech
¢innosti

nejcastéji nejradéji
v méstské lokalité 29,6 9/, 40,9 9%,
ve venkovskych lokalitach 70,4 9, 59,1 0/,
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tradi¢niho zemédélského zplisobu Zivota, ale soucasné i snahy o ziskéa-
ni kvalitné&jSich a lacinéjSich zemédélskych vyrobki. Jak shodné konsta-
tuji i vyzkumy jinych instituci®), je zamé&Fenost na tyto aktivity u oby-
vatelstva Ceského venkova stdle vyhranéné€jsi, a to nejen u zemeédél-
ského, ale i nezemédélského obyvatelstva. Oblibenost volného ¢asu stra-
veného s rodinou, détmi a pribuznymi, stejné jako poslech rozhlasu je
nejvétsi na vesnici a ve stfedné velkych méstech. Lidé na vesnici maji
ve vetsSi oblibé spolecenskou zabavu, vefejnou a spoleCenskou cinnost
a navstévu estrdd. O vSechny ostatni ¢innosti spadajici do oblasti vol-
ného Casu se vSak obyvatelé vesnic zajimaji méné neZ lidé v ostatnich
velikostnich typech sidel (napfiklad 67 % vesnického obyvatelstva nema
viibec zdjem o koncerty). Pofadi podle oblibenosti ¢innosti na vesnici,
které udava tab. I, je podstatné odlisné od pofadi v jinych velikostnich
skupinéch obci i v ramci celé CSR.

Ve venkovskych méstech je vice neZ v ostatnich velikostnich ty-
pech sidel oblibena spolecenska zabava, navsStéva estrad, cirkusi, va-
rieté, parkdi kultury a oddechu a vefejné prospésna cCinnost. Televize je
nejoblibenéjsi ve stfedné velkych méstech a ve venkovskych méstech,
technicko-manualni ¢innosti jsou nejoblibené&jsi ve vesnicich a venkov-
skych méstech a poslech gramofonu ve venkovskych méstech a velko-
méstech. Vice neZ v jinych méstskych sidlech jsou ve venkovskych
meéstech oblibeny také chvile s rodinou, piibuznymi a d&tmi. Ostatni
C¢innosti jsou v méstskych sidlech oblibeny stejn& anebo méné& neZ ve
venkovskych méstech. Pofadi oblibenosti ¢innosti ve venkovskych
meéstech (tab. I) je prakticky totoZné s primérnym pofadim v celé CSR.

Rolnici maji ve srovnani s populaci celé CSR ve v&t3i oblib& na-
vitévu estrad, technicko-manudlni Cinnosti (zejména péstitelstvi a cho-
vatelstvi), rodinny Zivot a spoleCenskou zdbavu. Nizka je zejména obli-
ba vzd&lavacich ¢innosti (83 % rolniki nema o n& viibec zdjem), navste-
vy koncerti, galerii, vystav a Cetby. MenSi zdjem maji rolnici také
0 navstévu kina a divadel, rekreaci v pfirodé (coZ je ovSem samoziejmé
vzhledem k tomu, Ze v ni zpravidla Ziji a pracuji) a o navstévu hostinci,
kavaren a vinaren. Odchylky od praméru celé ceské populace ve zpi-
sobu proZivani volného Casu jsou u socioprofesni skupiny rolnikci vyraz-
néjsi neZ u thrnu obyvatelstva vesnic, respektive venkova.

Obdobné je venkovské obyvatelstvo charakterizovdno pokud jde
o skute¢ny rozsah volného ¢asu, ktery podle 3etfeni Ceského statistic-
kého afadu vénuji jednotlivym typtim cinnosti. Vice volného Casu nez
obyvatelé vétSich sidel vénuji vesniCti obyvatelé pouze poslechu roz-
hlasu, obyvatelé venkovskych mést socidlnim kontaktim a klubové ¢in-
nosti a obyvatelé venkova jako celku jeSté navic tzv. ostatnim Cinnostem
volného Casu (kam spada napf. chovatelstvi a péstitelstvi, ,melouchy*
apod.). U vS8ech ostatnich sledovanych ¢innosti®) (véetn& celku kultur-

5) Napt. Matéjua, M. a kol.: Sociokulturni prizkum okresu Breclav (se
zvlaStnim zaméfenim na oblast zajmové umélecké ¢innosti). Praha, FFUK —
Bieclav, OKS 1983.

6) Jakio souéast volného ¢asu byly sledovany zajmové aktivity, socidlni kon-
takty (mezi nimi Kklubova ¢innost), verejna spoleéenska c¢innost, icast na kulture
(navstéva kina, divadla ¢éi koncertu, jiné kulturni akce nebo instituce, poslech gra-
mofonu, magnetofonu, ¢teni novin, ¢asopisti, ¢etba knih) a ostatni ¢innosti naleze-
jici do sféry volného ¢asu.
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I. Obliba ¢innosti volného ¢asu v jednotlivych velikostnich typech sidel v roce 1982
(podle vazenych indext) — Preference of free-time activities in the residential
areas of various size in 1982 (by the weighted indexes)

Venkov Mésta
Popu-
) . i malé stfedni velké
Skupiny ¢innosti (l‘:ascli vesnice | mésto mésto mésto | (I)’(ggh(?oo
1082 | do 1999 | 2000- | 10000 | 100000- | "
obyv. —9999 | -99999 | 999999 | 2 v{;
obyv. obyv. obyv.
1. Chvile s rodinou, pfibuznymi,
hra s détmi 416 422 416 422 394 403
2. Sledovini televize 375 368 380 387 367 356
3. Technicko-manudlni ¢innosti 1) 375 388 377 369 364 352
4. Chvile s prateli ¢i milymi 367 369 365 372 366 367
5. Poslech rozhlasu 339 342 338 341 342 326
6. Cetba krasné literatury 300 268 311 310 305 329
7. Rekreace v pfirodé 2) 286 274 304 290 264 309
8. Sportovni ¢innosti 3) 260 237 262 278 261 269
9. N4vitéva kina 253 222 250 254 275 302
10. Spolecenska zdbava, navitéva
klubu, tane¢nich zabav 233 240 246 226 216 228
11. Névstéva divadla 217 204 211 220 207 267
12. Navstéva estrad, cirkusa, varieté,
parkd kultury 203 204 228 205 178 150
13. Poslech magnetofonu 201 185 215 201 193 221
14. Vefejni &innost 4) 195 203 215 197 183 154
15. Poslech gramofonu 195 173 211 192 200 211
16. Néavstéva hostince, kavarny,
vinarny 177 151 183 183 200 200
17. Pasivni odpocinek 5) 169 159 167 159 172 194
18. Navstéva sport. utkani 167 160 166 165 182 160
19. Ndvstéva umél. galerii, vystav 166 129 163 182 182 200
20. Navstéva koncerta 145 105 155 164 160 149
21. Vzdélavaci ¢innosti 6) 123 130 119 113 140 125
22. Sbératelstvi znamek, nélepek,
odznakt atd. 97 85 95 103 95 107
23. Vlastni amatérskid umélecka
tvorba 7) 70 54 73 67 73 72
24. Hra na hudebni néstroj 66 58 69 65 92 76
25. Vlastni amatér. umélecka
¢innost 8) 63 55 67 58 71 61
N = 1214

1) Technicko-manudlni ¢innosti zahrnuji: kutilstvi, vyrobu pfedmétf, tdrzbu auta ¢i motocyklu,

modelarstvi, radioamatérstvi, ru¢ni préace, chovatelstvi, zahradkarstvi, apod.

2) Rekreace v pfirodé zahrnuje: prochazky, vyjizdky autem nebo na motocyklu, stanovéni, vylety
motorovym ¢lunem, rybafeni, lov apod.
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3) Sportovni ¢innosti zahrnuji: sport a télovychovu, turistiku (tj. vylety pésky, na kole).

4) Verfejna Cinnost zahrnuje: vykon funkce ¢i ¢lenskou udast ve spoleCenskych ¢i zdjmovych orga-
nizacich apod.

5) Pasivni odpocinek zahrnuje: odpodinek, lezeni, divani se z okna.

6) Vzdélavaci Cinnosti zahrnuji: studium jazyku, védecké literatury, prednasek, kursu apod.

7) Vlastni amatérskd umeélecka tvorba zahrnuje: malovéani, sochafeni, psani povidek, basni, skla-
dani pisni, amatérskou uméleckou fotografii ¢i film apod.

8) Vlastni amatérskd umélecka ¢innost zahrnuje: divadlo, zpév, tanec, recitaci apod.

Prameny: Vyzkum Ustavu pro vyzkum kultury 82-2.

nich ¢innosti) nameéril CSU na venkové niZdi priamérné ¢asové hodnoty.
Urcité rozdily od struktury c¢innosti volného Casu podle jejich obliby
jsou zplisobeny jednak metodikou =zjiStovdni (napf. ostatni cinnosti
volného cCasu, péstitelstvi, chovatelstvi), jednak tim, Ze stupeil oblibe-
nosti nékterych c¢innosti neodpovida vZdy mife volného Casu, ktery jim
obyvatelé venkovskych obci vénuji (veFejnd spolecenska cinnost, spo-
leCenska zabava, navstéva estrad, chvile s rodinou, détmi a pfibuzny-
mi apod.).

V jiném vyzkumu (Simek a Schwarz 1984) jsme zjistili vy$si
primérnou frekvenci navstévnosti kulturnich zafizeni a akci v obci
bydlit& na venkové neZ ve meésté, s vyjimkou kina a knihovny. Cinnosti
s vyS$Sim stupném tvofivého potencidlu jsou pon&kud vice preferovany
na venkové, avSak nejtvorivéjSi ¢innosti (nap¥. zdjmova umeélecka cin-
nost, technické a kutilské Cinnosti) spiSe ve mésté. Cinnosti s vy33im
stupném tvofivého potencidlu jsou uz v détstvi vykondvany nepatrné vice
na venkové a v dospélosti pak na venkové podstatné Castéji.

Sledujeme-li pozorné zmény v oblibé Cinnosti volného Casu, docha-
zime ke zjiSténi, Ze nejen mnohé rysy meéstského zplisobu Zivota zdo-
maciiuji na venkové, ale také nékteré momenty tradiCn& venkovského
zplisobu Zivota pronikaji v poslednich letech do mést, zejména v mimo-
pracovni oblasti, napfiklad pFi rekreaci, spoleCenské zabavé apod. Ve
venkovskych sidlech s rekreac¢ni funkci dochdazi nezfidka k novému ty-
pu komunikace mezi starousedliky a rekreanty, v n&kterych pfipadech
ke spole¢nému traveni volného casu (zejména u chataf a chalupéafi).
(i mezi stfedni generaci) vy$Si zdjem o aktivni rekreacni sport, letni
sporty a rekreacni ¢innosti u vody, posezeni s rozhovory ¢i zpévem (na-
priklad u ohiili) apod. Také mohutny vzestup obliby technicko-manuél-
nich ¢innosti povaZujeme za projev téchto tendenci. Obyvatelé mést se
napriklad vénuji stdle cCastéji obnovovani a udrzZb& starych zemédél-
skych usedlosti a chalup a vraceji se k dFivéjSim tradicim a zptsobu Zi-
vota typickému pro venkovskeé rodiny.

I na tomto dil¢im rozboru nékterych aspektt Zivotniho zplsobu ves-
nického obyvatelstva se potvrzuje hypotéza o vyrovndvani rozdild mezi
meéstem a venkovem. Tyka se to zejména vyrovnavani vzdélanostni struk-
tury venkova, kterd se jiZ bliZi struktufe meéstského osidleni a pfestala
jiZ byt vyraznym diferenciacnim faktorem v rozdilném zplisobu Zivota.
Timto faktorem pfestala byt i pFisluSnost k hospodafskym odvétvim. Di-
ferenciacnim faktorem =zlistdva nejsilnéji pfisluSnost k socioprofesni
skupiné, tj. k zameéstnani, predevSim pokud jde o manudlné pracujici
rolniky. Jejich zplsob Zivota je dosud nejrozdilnéjsi od méstského zpi-
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sobu Zivota ve volném cCase i celostatné zjisSténych ukazatell Zivotniho
zpuasobu. Hlavni pfi¢inu lze spatfovat v druhu jimi vykonavané préace
a v tradicné ustalenych zvyklostech jejich Zivota.

Dalsi uasili o formovéani socialistického Zivotniho zptisobu by mélo
byt zaméFeno zejména na tuto socidlni skupinu venkovského obyvatelstva
a dale na nekvalifikované pracovniky se zdkladnim vzdélanim. Problém
urcitého ,vzdaleni se“ kulturniho Zivota t&chto skupin obyvatelstva od
celostatniho priméru je zrejmé& dlouhodoby a bude feSitelny aZ s do-
ristdnim dnesSni nejmlad$i generace. Proto by se pozornost méla za-
merit pfedevSim na mladé lidi, ktefi ziskavaji kvalifikaci pro vykon pri-
myslovych i zemé&délskych povolani, zejména ve stfednich odbornych
uCilistich a ostatnich $Skolach, a to nejen z hlediska pracovnich navykd,
ale i z hlediska utvéareni jejich vztahu ke kulturnim hodnotdm a ke zpi-
sobu vyuZivani volného c¢asu.

Pfi vytvareni dalSich prileZitosti pro naplnéni volného Casu na ven-
kové by se mélo prihlédnout zejména k vysoce pocitované potrebé tvofivé
Cinnosti. Tato potfeba neni v oblasti kultury Casto uspokojovana viibec,
nebo je uspokojovdna pouze nekvalitné. Také vysoka potfeba spole-
Cenského uplatnéni a obliba vefejné Cinnosti u nerolnickych profesi na
venkové by se méla stat vychodiskem k vytvareni dalSich moZnosti pro
vyuZivdni volného Casu. Novymi atraktivnimi prostfedky je vSak jesté
tfeba motivovat vzdélavaci potfeby a zdjmy (mimo jiné vhodné konci-
povanym systémem estetické vychovy).

Srovnavané prazkumy naznacuji také urCitou tendenci k uzavirani
se do rodinného Zivota na venkové. Péstovani kvalitnich vztahd mezi
lidmi v rodiné je pozitivnhim faktorem, zejména v souvislosti s rodinnou
vychovou déti, jejiZ nezastupitelny vyznam zdlraziiuji psychologové
a pedagogové. Presto je tfeba vytvaret i vice prileZitosti k hlubSim mezi-
rodinnym, zejména sousedskym vztahlim, ke vztahim mezi spolupracov-
niky apod. Urcitou moZnosti v tomto sméru je pfrenaSeni rodinnych
svatkli a oslav do S$ir§iho socidlniho prostfedi mistni komunity apod.
Lze predpokladat, Ze nejucinnéjsi roli pfi dalSim vyrovndvani rozdild
mezi méstem a venkovem mohou sehrat v oblasti kulturniho Zivota hro-
madné sdélovaci prostfedky, zejména televize, a vedle toho soub&Zné
mistni kulturni prostfedky, pfedev3im ve vazbé& na spolefenskou zabavu
a kulturni oddech.
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WBAPL, K. (MHcTUTYT uccnepoBaHus KynbTypbl, lpara): FnaBHble TeHAGHUWM B MCNONb-
30BaHMM CBOGOAHOro BpeMeHu cenbckoro Hacenewuss YCP B 70-e n 80-e rogb. Sbor.
UVTIZ - Sociol. Zemeéd., 22, 1986 (1) : 53-60

B npeacroswuii nepuoa pas3BuTUs Hawero ob6uwectBa BHUMaHWE OpPraHOB YnpaBneHWs Ha
cene B 06nacTu CBOGOAHOrO BPEMEHU AOMKHO GbiTb HanpaBNE€HO Ha peleHWe Cneaylouwmx
rnaBHbix npo6nem: 1. Yaenstb Gonblle BHUMaHWUs TEM COLMaNbHbIM FPYNNUPOBKAM, CrMocob
nposeAeHUs CBOGOAHOrO BPEMEHM KOTOPbIX HEe OTBEuaeT XenaTeNbHbIM TEHAEHUUSM; T.e.
npexse BCEro HeKBaNUMUUUPOBAHHBIM U CNaboKBaNUMULUPOBAHHBIM PabounM, PU3NUECKUM
pa6oTHUKaM CenbCkoro Xo3sictea. 2. [lOCTPOUTb CEeTb KYNbTYPHbIX YUpexAeHuih B cenax
C TakMM pacueTom, uTo6bl OHM NpeaocTaBnsnM 6Gonee WMUPOKWE BO3MOXHOCTH ANs TBOP-
UEeCKOW aKTUBHOCTH, T.e. 06OpyAOBaTb UX NMOAXOASLIMMU MOMEUIEHUSIMU, MaTepuanom u no-
CO6MAMU  ANS  CMeuUanu3upoBaHHbIX NIOGUTENbCKUX 3aHATUW  KYAbTYPHOro XapakTepa.
3. 3anonHatb pe3epBbl B 0O6GbeMe CBOGOAHOrO BPEMEHM, rnaBHbiM 06pa3oM, 3a Cuer
pasBUTUA yCnyr B cenax U oGeCrieueHus Takoro YpOBHS CHabGxeHus cena (BKA. MPOAYKTbI
AMgK), koTopbii no3eonun 6bl NMOHU3UTb MacwTabbl CaMOCHaGXEHUs W NOACOGHOTOo MpH-
AoMHoro xossicrtea. 4. MNoaaepxaTb WKMPOKOE yyaCTue CENbCKOro HaCeNeHus B ynpasneHWM
Oo6WeCcTBOM U pEruoHanbHOM KynbTypon (BKN. OXMBNEHUE MECTHbIX TpaguuUMiA MAKM Co3Aaa-
HWE HOBbIX HaBbIKOB), UTOGbI aKTUBU3WPOBATb MECTHYIO KOMMYHWUKaGUNbHOCTb.

CcenbCKoe HaceneHue, pacnpejgeneHue doHga BPEMEHU; NpoBeaeHue cB060OAHOrO BPEMEHHU

SCHWARZ, K. (Institute for Culture Research, Praha): The Main Tendencies of
Free Time Spending in the Rural Population of CSR in the Seventies and Eighties.
Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd., 22, 1986 (1) : 53-60.

In the period to come in the development of the Czechoslovak society, the attention
of executive workers in the country should be oriented in the sphere of free time
spending to the following problems: 1) Pay greater attention to those social groups
of the population who do not spend their free time in a desired way, i. e. mainly
to nonqualified and little qualified workers and to manual workers in farming
occupations. 2) To finish the network of cultural facilities in the country so that
it will offer more possibilities of creative activities, i. e. to furnish these facilities
with appropriate rooms, material and aids for hobbies of cultural nature. 3) Make
up for the reserves in the amount and spending of free time by extending the
services in the country and by supplying the rural population with all commodities
(including the products of the Agricultural and Food Production Complex) to
reduce gradually the volume of self-supplying and the plots for personal use.
4) Support the participation of a majority of the rural population in the manage-
ment of the society and in the direction of regional cultural life (including the
revival of regional traditions and formation of new regional customs) to revive the
regional community.

rural population; distribution of time fund; spending of free time

SCHWARZ, K. (Institut fir Kulturforschung, Praha): Haupttendenzen bei der Frei-
zeitnutzung der Landbevilkerung der CSR in den Jahren 1970—1980. Sbor. UVTIZ -
Sociol. Zeméd., 22, 1986 (1) : 53-60.

Im kiinftigen Entwicklungszeitraum unserer Gesellschaft sollte sich die Aufmerk-
samkeit der leitenden Organe auf dem Lande im Freizeitbereich vor allem auf die
Losung folgender Probleme konzentrieren: 1. Mehr Augenmerk den sozialen Be-
volkerungsgruppen widmen, deren Art der Freizeitnutzung nicht den gewiinschten
Tendenzen entspricht. Das betrifft vor allem un- und wenig qualifizierte Arbeiter
der biuerlichen Berufe sowie manuell Téitige. 2. Das Netz von Kultureinrichtungen
auf dem Lande so zu ergidnzen, damit es bessere Moglichkeiten bietet fiir schopfe-
rische Aktivitdten. Diese sind mit geeigneten Rdumen auszustatten, mit Material
und Hilfsmitteln fiir die speziellen Interessentitigkeiten kulturellen Charakters.
3. Die Reserven im Umfang und der Nutzung der Freizeit zu iliberbriicken vor allem
durch die Entwicklung der Dienstleistungen und durch Sicherung eines solchen
Niveaus der Versorgung auf dem Lande (einschlieBlich mit Erzeugnissen des Agrar-
-Lebensmittelkomplexes), damit allmihlich die Selbstversorgung und die Neben-
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wirtschaft verringert wird. 4. Unterstiitzung der breitesten Teilnahme an der Lei-
tung der Gesellschaft sowie des regionelen kulturellen Lebens (einschlieBlich der
Erneuerung regionaler Traditionen und der Schaffung neuer Gewohnheiten) mit
dem Ziel, die regionale Kommunitidt wiedererleben zu lassen.

Landbevolkerung; Aufteilung des Zeitfonds; Freizeitnutzung
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