NUETABA, W. (HayuHo-uCCneaoBaTeNbCKMii WHCTUTYT nyros W nactéuw, B. Boictpuuya):
CTpykTypa 3aTparbi BpeMeHHOro ¢hoHAa NpM NacTGUUIHOM pa3BejeHWu osuemartok. Sbor.
UVTIZ - Sociol. Zemeéd., 22, 1986 (1) : 61-69.

MNact6uwHoe pa3BegeHue [OHHbIX OBEl OCYWEeCTBASETCA CeWyac B MENKONpPOW3BOACTBEH-
HbiX cpopMax. PaGoumit geHb He BMEWaeTcs B HOPMaTUBHbIA BPEMEHHOW OHA. Csoboa-
Hoe Bpems cocTaenset nuwb 5,6 %, or obuwero doHaa spemeHu. [ns Toro utobbl caenartb
3TY NPOGeCCUI0 NPUBNEKATENbHOW AN MONOAbIX NIOAEW, HaA0 NOBbICUTb TEXHWUUECKHH
YpPOBEHb TpyAa M, CnejoBaTenbHO, €ro NPOU3BOAWUTENBHOCTb, UTO U MNO3BONUT NEpesecTw
yacTb pabouero BpemeHu Bo BHepabouee.
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LIETAVA, J. (Grassland Research Institute, Banskd Bystrica): Structure of the
Consumption of Time Fund during Pasturing of Dairy Ewes. Sbor. UVTIZ - Sociol.
Zeméd., 22, 1986 (1) : 61-69.

At present the pasturing of dairy ewes has forms of small-scale production. The
workday is different from the normative work fund. Leisure time makes only 5.6 %
of the total time fund. To make this occupation more attractive to young people,
it is necessary to improve the technical standard of work; this will increase labor
productivity and a part of work time will be shortened and time free from work
will be prolonged.

sheep rearing; work time; time free from work; leisure time

LIETAVA, J. (Forschungsinstitut fiir Wiesen und Weiden, Banska Bystrica): Struk-
tur der Nutzung des Zeitfonds bei der Weidehaltung von Milchschafen. Sbor. UVTIZ
- Sociol. Zeméd., 22, 1986 (1) : 61-69.

Die gegenwirtige Weidehaltung von Milchschafen erfolgt unter Bedingungen der
Kleinproduktion. Der Arbeitstag entzieht sich einem normativen Arbeitszeitfonds.
Die Freizeit betrigt nur etwa 5,6 9, des gesamten Zeitfonds. Um diesen Beruf fiir
junge Leute anziehender zu machen, ist das technische Niveau der Arbeit zu er-
hohen und damit auch der Arbeitsproduktivitit wodurch die Arbeitszeit verkiirzt
werden koénnte,

Schafzucht; Arbeitszeit; Freizeit
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RECENZE

K SOCIOLOGICKYM PROBLEMUM RIDICI PRACE V ZEMEDELSTVI

A. Burian: K sociologickym problémum fidici prdce v zemédélstvi (1. a II. dil).
Uéelova publikace ministerstva zemédélstvi 'a vysivy CSR v edici Vystavnictvi
zemédélstvi a vyZivy. Ceské Budéjovice 1984, 229 stran

Veédeckotechnicky vyrobni proces je vsude, tedy i v zemédélstvi nejen proce-
sem vyroby samé, se svymi konkrétnimi srovnadvanymi i srovnatelnymi vysledky,
tedy procesem pracovné organizaénim, ridicim, ekonomickym, ale predev§im so-
cialnim. V ném zivé nartsta vyznam lidské osobnosti jako vyznamného
aktéra i realizatora jeho plynulého pribéhu na pracovisti (konkrétné v JZD nebo
na stiatnim statku) i v zivoté osobnim, rodinném i pfi vytvareni citlivych mezilid-
skych vztaht. S tim je spojena zvySena mira aktivity a angazZovanosti odborné i ve-
rejné, ktera u pracovniklli v zemédélstvi narusta.

V této vyvojové situaci se zvySuje duraz na ridici praci v zemeédélstvi. V téch-
to kvalitativné novych souvislostech i socialnich situacich se také v zemédélstvi
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zcela zakonité uplatinuje zadvaznost véd o élovéku, vzrista vyznam sociologie
a teorie védeckého Fizeni.

Na teoreticky rozbor této vyvojové situace soustfeduje autor svou tvaréi po-
zornost, Jeho knizni studie je v nejednom ohledu praci prukopnickou a novator-
skou. Dnes uz je prekonano jesté v nedavné minulosti opakované tvrzeni, Ze so-
ciologie je prezitou burzoazni pavédou, kterd je pro vyvoj socialistické spole¢nosti
zbyteéna. Teoreticka znalost sociologie, ale predevsSim jeji vyuziti v terénu se dnes
stava samoziejmosti i pro rizeni naseho zemédélstvi,

Zemeédélska praxe jasné prokazala, Ze sociologicka orientace je zakonitym
progresivnim trendem celosvétovym.

V ¢eskoslovenském zemédélstvi je nesmirné zajimavym procesem skuteénost,
ze za dobu aktivniho Zivota jedné generace (od roku 1945 do pfitomnosti) probéhly
v ném hluboké socidalni i ekonomické piremény. Ve svém rozsahu i v kvalitativnim
dopadu nemaji nikde ve svété svou pronikavou paralelu. Nenavratné minulosti
patfi v naSem zemédélstvi ta vyvojova etapa, kdy v zemédélské malovyrobé pra-
covalo na 1,5 mil. malych zemédélskych zavodl, které obhospodatovaly 4,5 mil. ha
zemedeélské phady. V této vyvojové situaci byla vyrobni vybavenost vétSiny téchto
drobnych zemédélskych hospodarstvi vie nez skromna a probihala za zcela zaosta-
lych vyrobnich podminek.

Socializaéni proces c¢eskoslovenského zemédélstvi (zhruba od 50. let)
otvira nebyvaly prostor rozmachu novych vyrobnich sil. Vznika i soubor novych
ekonomickych a socialnich® skuteénosti, z nichz autorova studie zduraznuje pre-
devsim:

a) rozsahlou mechanizaci socialistického zemédélského podniku, ktera uvol-
nila znaénou ¢ast vyrobnich sil k rychlé industrializaci ¢eskoslovenského narodniho
hospodafrstvi a zajistila i potifebné piedpoklady rozvoje zemédélské vyroby vubec;

b) zvysenou produktivitu zemeédélské prace, ktera se promitla i do pfijmové
hladiny pracovnikil v zemédélstvi a podstatné zvysila jejich zivotni turoven;

c¢) zménu profesionalni struktury v zemeédélstvi — rada profesi v zemédélstvi
zanikla a vznikly profese nové jako zakonity odraz jeho nové vyspélejsi techniky
i technologie;

d) prohloubeni odborné kvalifika¢niho profilu pracovnikti v zemédélstvi a je-
jich specializace (roste vyznam Skolniho vzdélani, stoupa podil stfedoskolaku) —
tento proces je zakonity a zdaleka ne ukonéeny;

e) Siroké rozpéti novych zemédélskych sluzeb a zemédélského prumyslu.

Jinym usekem autorovy prace je formovani pracovniho profilu Sem
zahrnuje: vztah ¢lovéka k lidem, vztah k vécem a vztah k praci. Témto dsekiim
vénuje autor hlubs§i pozornost.

NejvyraznéjS§im zustava vztah k praci. Odraz této skuteénosti sleduje
piredeviim v détském svété; ten jej zajima zasadné i hluboce. Zdroje socialni adap-
tace wvznikaji v nejutlej§im véku ditéte. Odvijeji se od vztahu ditéte k matce
i k ostatnim ¢lenim rodiny. Moderni rodina je velmi ¢asto predstavovana rodiéi
s malo détmi, nejcastéji s jednim ditétem. V této situaci se dité ocita ve vyluéném
postaveni, zaujima v rodiné vedouci socialni pozici, stava se jejim prvnim élenem,
na néjz se vSechno déni v rodiné soustfeduje. To komplikuje pozdéjsi vyvoj jeho
sociability.

V kratké recenzi nelze vycerpat vSechny useky studie, je nutné se zamérit
na nejzavaznéjsi. K nim patri urc¢eni tzv. étyr stadii socialniho vyvoje:

1. stadium je vyznaéeno zachovou jedince, je to pozadavek minimalnich hod-
not (predevSim osaceni, jidla a bydleni). Pracovnici jsou celkem lhostejni k jinym
podnétum (vys$imu odménovani jejich pracovniho vykonu).

2, stadium je vyznadéeno usilim po maximalizaci pfijmu (,mit vSe“, ¢eho muze
jedinec dosahnout). Je to projev osobni nenasytnosti.

3. stadium ma uZ raz vybéru — ¢lovék v ném vyhledava a voli ty predméty
(jevy), které nejlépe uspokojuji jeho potfeby; potfeba ,mit“ je nahrazena jeji nad-
Fazenou variantou ,mit se“ volit nebo vybirat takové predméty nebo jevy, které
se mu zdaji v Zivoté prospésné, a takto utvareji jeho zivotni syl.

4. stadium je tzv. kulturni seberealizace, kdy ¢lovék ma k dispozici viechny
moznosti pro uspokojeni svého Zivotniho stylu — uvazlivé vybrané.

Znaénou pozornost vénuje doc. Burian problematice hodnot — viima
si jejich dopadu predevsim z zZivotnim zpusobu zemédélské populace u nas a syste-
matickym terénnim Setfenim (1973—1978) je nejen registruje, ale také soustavneé
analyzuje.

Studie je opatfena vhodnym vybérem pouzité literatury (naSi i svétové). Je
praci podnétnou, tvaréi i aktualni. Je nejen zavazna teoreticky, ale je§té vyznam-
néjsi svym odrazem v na$i zivotni praxi.
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