SOCIOLOGICKE ASPEKTY VEDECKOTECHNICKEHO ROZVOJE ZEMEDELSTVI

Dne 21. 12. 1985 usporadala sekce sociologie zemédélstvi a venkova Cs. so-
ciologické spole¢nosti pfi CSAV seminai k sociologickym aspektim védeckotech-
nického rozvoje v zemédélstvi. Seminaf se konal v Klubu techniky CSVTS v Pra-
ze a zucastnili se ho zastupci védeckych pracovist zabyvajicich se témito problémy.

S uvodnim referatem Nékteré aktudlni sociologické otdzky védeckotechnického
rozvoje v zemédélstvi vystoupil ing. Jifi MasSek z VUEZVz v Praze. Konstato-
val, Ze zavadéni védeckotechnického rozvoje znamena zaroven feSeni zavaznych
socialné ekonomickych otazek, napr. pfesunu pracovnikii do novych profesi, usnad-
néni pfechodu do novych podminek prace, zlepSovani pracovniho prostredi, pfi-
pravu nové generace na predpokladané zrychlovani aplikace védeckotechnického
rozvoje, sladéni vyrobnich hledisek a pozadavkii na tvorbu a ochranu Zivotniho
prostfedi apod. Tyto oblasti musi byt i ve zménénych ekonomickych vztazich cile-
vedomeé a aktivné utvareny a zlepSovany.

Nékteré z nich jsou charakterizovany radou zvlastnosti, jimiz se zemédélstvi
odliSuje od ostatnich odvétvi materidalni vyroby, proto i vliv védeckotechnického
rozvoje v socidlni oblasti vyvolava nékteré specifické zmény.

V oblasti fyzické naroénosti prace sice klesa namahavost (i kdyZz ne propor-
ciondlné ke stupni technického pokroku), avSsak zvétSuje se nervové psychicka
a smyslova zatéz prace a roste riziko pracovnich urazu.

Na useku technicko-organizac¢nich aspekti prace a naplné prace se projevuje
zejména tendence k rustu podilu pracovisf vyrobnich a jinych sluzeb a pomocnych
¢innosti, tendence k uzSimu propojeni vyrobnich a obsluznych jednotek. Prohlu-
buje se délba préace, snizuje se tim v8ak drive pro zemédélstvi typicka rozmanitost
a zajimavost prace.

Komplex riznych vzajemné propojenych faktori pracovniho prostiedi a ostat-
nich podminek prace v zemédélstvi se vyznamné promita v potfebach a hodnotédch
zemédélskych pracovniki. Tim je tento komplex Uzce propojen s vyvojem pocétu
pracovnich sil v zemédélstvi, s jejich stabilizaci a socialnim rozvojem.

V intenzité i sméru postoju k zavadéni védeckotechnického rozvoje a jeho
dusledkt se projevuje znaéna individualni i skupinova variabilita, pfi¢cemz je vy-
znamné odlisny pfistup vedoucich a fadovych pracovniki. Vedouci pracovnici hod-
noti dusledky predevS§im z pozic podniku, z pozic odpovédnosti za splnéni plano-
vanych ukolti. Hodnoceni socialnich dusledkt tu velmi ¢asto ustupuje do pozadi.
Naopak radovi pracovnici hodnoti zavadéni védeckotechnického rozvoje a jeho du-
sledky zejména ze svého osobniho hlediska ¢i zmén nastalych nebo ocekavanych
pro svoji osobu.

Piipravé zmén by meéla byt vénovana v zemédélskych podnicich plna pozor-
nost. To souvisi nejen s celkovou problematikou sledovani a analyzovani dusledkl
inovaénich zmén, dusledkt védeckotechnického rozvoje, ale téz s celou sférou for-
movani pozitivnich postoji ke zménam. Je zcela nesporné, Ze spravna aplikace vé-
deckotechnického rozvoje, jeho Tfadné a urychlené zavadéni je v soucasné etapé
spolu s postojem k vykonavané praci a s utuzenim pracovni moralky uréujicim
¢initelem intenzifikace vSech odvétvi narodniho hospodaifstvi a je hlavnim zdrojem
rustu spole¢enské efektivnosti a produktivity prace.

Druhym referujicim byl MUDr. Karel Blazek, rovnéz z VUEZVZ v Praze,
ktery hovoril k problému Hodnoceni urovné pracovniho prostiredi a dal§ich podmi-
nek prdce p#i tvorbé programi a plini KPSR.

Zduraznil, ze védeckotechnicky rozvoj ma radu primych dusledki nejen v ob-
lasti védy, techniky, technologie a rizeni, ale téZ v oblasti socialni, Socialni duasled-
ky VTR se projevuji predeviim jako vliv na pracovni prostifedi, na charakter a na-
mahavost prace a na dalsi pracovni podminky. Naopak poznatki VTR je mozZno
primo vyuzit pri aktivnim vytvareni, ochrané a dal§im zkvalithovani pracovniho
prostiedi. Zakladni pristupy k vytvareni optimalniho pracovniho prostredi jsou pri
projekei, vystavbé a rekonstrukci zavodu a objekti zemeédeélstvi a potravinarského
pramyslu. Nejvhodnéjsim zpusobem pro ochranu a dalsi zlepsovani pracovniho
prostredi jsou dobife a za Sirokého wvyuziti iniciativy pracovniku pfipravené a plné-
né programy a plany KPSR.

V obou pripadech je nezbytné ziskavani spolehlivych vychozich informaci
o stavu pracovniho prostfedi a dalSich podminkach prace ve vyrobnich objektech
a na pracovistich. Tyto informace poskytuji dulezité podkladové a argumentaéni
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materialy pro centralni sféru (resorty) pro rizeni socialni politiky a investiéni ¢&in-
nosti; podnikové sfére davaji vychozi udaje nezbytné pro solidni zpracovani pro-
gramu a plant KPSR a projektantim a konstruktéram pomahaji k dosaZzeni vysoké
urovné bezpeénosti prace a ochrany zdravi pfi projekéni a konstrukéni ¢innosti,
vystavbé objektt a vyrobé strojniho zafizeni.

V dalS$im jsou probrany stru¢né metodické pristupy a pomitcky, které byly
z&asti vypracovany nebo vyzkouSeny ve VUEZVZ v ramci feSenych vyzkumnych
ukolta. Postupy jsou zaloZeny jednak na priuzkumu a kvalifikovaném odhadu (ta-
bulkové prehledy faktort ztéZujicich praci v zemédélstvi a v potravinarském pru-
myslu, osnova pro posuzovani urovné pracovniho prostredi), jednak na objektivnim
meéreni meéritelnych parametrii (méreni faktori pracovniho prostfedi jako jsou napf.
mikroklimatické teplotné vlhkostni podminky, hluk, vibrace, osvétleni, pra$nost,
koncentrace chemickych Skodlivin v ovzdus$i; meéfeni fyziologickych ukazatelld, jako
je naprf. vydej energie pfi praci nebo zmény tepové frekvence v prubéhu smény,
a kone¢né posuzovani neuropsychické zatéze), dale na zjisfovani a matematickém
zpracovani subjektivnich ndzorti a postoji vybranych skupin respondentt, ziska-
nych dotaznikovym $etfenim, anketami nebo fFizenymi rozhovory, Jako nejvhod-
néjsi se jevi pouziti nékolika z uvedenych metod zaroven a konfrontace, vzajemné
porovnani ziskanych vysledka, kdy spravné uplatnéni kombinace jednotlivych me-
tod muZe podstatné zvysit vypovidaci schopnost a celkovou hodnotu informaeci.

Ing. Alois Slepi¢ka, DrSc.,, se ve svém referatu zaméril na nékteré so-
cialné ekonomické a uzemni souvislosti védeckotechnického pokroku v zemédélstvi.
Rozvinul predevsim tfi zdkladni myslenky:

1. Dosavadni védeckotechnicky pokrok v zemédélstvi mél pronikavé socidlné
ekonomické a dzemni duasledky. Patii k nim zejména:

— Zména socialné tiidni struktury obyvatelstva venkovskych sidel. Ve vSech
velikostnich typech venkovskych sidel (s vyjimkou sidel do 100 obyvatel) preva-
zuje v aktivnim obyvatelstvu nezemédélské obyvatelstvo. Nezemédélské obyvatelstvo
dominuje také na celém poétu populace venkovskych sidel.

— Koncentrace a specializace zemédélské vyroby, mechanizace pracovnich
procesti a zavadéni primyslovych forem organizace prace mély rozhodujici podil
na uzemni diferenciaci bydlisf aktivniho zemédélského obyvatelstva: vedouci hos-
podaisti pracovnici a technici bydli pfevazné ve stifediskovych sidlech a ve més-
tech; stiediskovym sidlim davaji pirednost také remeslnici a kvalifikovani délnici,
naproti tomu pfevazna ¢éast pracovnikt rostlinné a zivoc¢iSné vyroby bydli v nestre-
diskovych sidlech.

— Pokles potieby pracovnich sil v zemédélstvi a zména rozmisténi obyva-
telstva byly doprovazeny zménami celkového rozvoje, funkéniho wvyuziti urbanis-
tické struktury a skladby i kvalitativnimi urovnémi stavebniho fondu jednotlivych
typu sidel.

— Rozdilna uroven zprumyslnéni jednotlivych odvétvi a éinnosti a dalsi fak-
tory (ekonomické, socialni aj.) vedly k tomu, Ze zemédélstvi si zachovava i nadale
dvé formy: velkovyrobni, kterdA ma rozhodujici podil na hrubé i trzni zemédél-
ské produkci, a malovyrobni (pfedeviim ve formé zahradkarstvi a chovu drobnych
hospodarskych zvirat), ktera ma a dlouhodobé si zachova znaény podil na (samo)za-
sobovani obyvatelstva a na produkeci nékterych (zejména pracovné a investiéné
naroénych) odvétvi, jako je napr. produkce ovoce, zeleniny, vajec z pastevnich
chovili, chov véel, kralika, holubtu, koZeSinovych zvifat aj. Také v tomto ohledu je
jiZ nyni patrna diferenciace jednotlivych typa sidel. Je zajimavé, Ze doplikové
formy zemédélské vyroby jsou velmi rozsifeny i v hospodarsky vyspélych kapita-
listickych zemich.

2. V souvislosti se zménou socialné ekonomické struktury venkovské populace
i se zménou struktury a tzemniho rozlozeni aktivniho zemédélského obyvatelstva
se dostava na porad dne prehodnoceni obsahu a forem prace sociologie. Na jedné
strané je ziejmé, Ze jiZ nelze od sebe striktné oddélovat vyzkum socialnich procesu
ve mésté a na venkové, na druhé strané v podminkach CSSR (i ostatnich socialis-
tickych zemi) zije vétsina zemédélskych pracovnikiti ve smiSenych rodinach a dost
dobfe nelze zkoumat napf. Zivotni zplsob zemeédélskych pracovnik(i izolované od
celkového rozvoje venkovskych sidel.

3. V mnoha evropskych zemich dochazi k ,oziveni“ aZ ,renesanci® sociologie
venkova. Plati to nejen o socialistickych zemich (zejména SSSR, NDR, PLR a MLR),
ale také o vyspélych kapitalistickych zemich (Spojené kralovstvi, NSR, Francie aj.).
Soucasné se vedou diskuse o predmétu a metodach prace sociologli venkova. Nej-
castéji diskutovanou otazkou je vztah mezi sociologii zemédélstvi a sociologii ven-
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kova. Teoretickym a metolologickym otdzkdm sociologie zemédélstvi a venkova by
méla byt vénovana vétsi pozornost také v CSSR.

Uplatnénim programi a plinu KPSR p#i cilevédomé realizaci poznatku wvédy
a techniky se ve svém vystoupeni zabyvala ing. Eva Némcova z VUEZVZ v Pra-
ze. Uvodem shrnula vysledky, které byly v poslednich deseti letech na tomto useku
dosazeny. Upozornila predev§im na to, Ze dnes vidime situaci znaéné slozitéji. Zmé-
nily se podminky, ve kterych se socidlni fizeni uskute¢niuje, a méni se pozadavky,
které se na né kladou a zejména budou klast. Pozornost je nutno vénovat zejména
nasledujicim oblastem:

1. Ekonomicka situace nasi spole¢nosti vyzaduje v souéasné dobé maximalni
racionalnost a efektivnost v hospodareni podnikl. V zemédélstvi k tomu pristupuji
opatfeni Kk rozvoji soustavy planovitého rizeni ZPoK na 8. pétiletku, ktera v pod-
staté znamenaji zvySeni tlaku na vyuzZivani vSech rezerv podnikt s cilem zabez-
pecit jejich lepS$i hospodareni. V takovych podminkach musi mit planovité rizeni
socialniho rozvoje takové vysledky, které svou zavaznosti budou natolik priakazné,
ze nedovoli snizovani vyznamu této oblasti a s tim spojeného omezovani prostredku
na uskute¢novani planovanych cili a ukolu.

2, Tento vyvoj smérem k maximalni ué¢innosti realizovanych opatfeni vede
k nutnosti pfehodnoceni zpusobu a naplné planovitého fizeni socialnich procesu
v podnicich. Stale naléhavéji se ukazuje nezbytnost zamérovat toto rizeni Sireji,
smérem z podnikli ven, a zaroven prohlubovat dzemni pojeti socidlniho fizeni. Uko-
lem védeckovyzkumné fronty, ridici hospodarské sféry a organt zajistujicich Gzem-
ni a oblastni planovaci a Fidici ¢innost je pripravit metodicka vychodiska pro tyto
postupy, které by zajisfovaly propojeni a skloubeni horizontalniho frizeni po linii
jednotlivich odvétvi, po linii izemni, oblastni a prifezovych organt a instituci.

3. Stejné tak bude nezbytné tfeba vypracovat modely vertikaly odvétvového
fizeni na jednotlivych stupnich fizeni, véetné ndstroju dlouhodobych planovacich
¢innosti, tj. prognéz, programu a plant. Odvétvova prognéza na urovni KZS a OZS
by méla brat v Uvahu vSechny vlivy, které se ve spravovaném uzemi projevuji.

4, Ma-li mit v zemédélskych organizacich socialni planovani néjaky smysl,
nelze ho délat izolované od ostatnich &innosti téchto organizaci. Planovani a rizeni
socialniho rozvoje nelze uskuteénovat bez soutasného planovani a Fizeni technicko-
-technologického a ekonomického rozvoje.

Dal§i zdokonalovani planovitého rizeni socidlniho rozvoje by meélo jit cestou
vyuziti poéitadéové techniky zpracovani informaci pro uskuteéfiovani analytickych
a syntetickych praci, které by davaly poznatky o soufasném stavu socialni reality
i o projevujicich se trendech a umoznily postavit Fizeni socialnich procest na vé-
decky zaklad.

V diskusi, ktera po prednesenych referatech nasledovala, byly zminéné okru-
hy problémi podrobnéji probrany a doplnény poznatky z ostatnich védeckych pra-
covisf. Byly zde vzajemné Kkonfrontovany pouzivané vyzkumné postupy, dosazené
vysledky i védecké zaméry pro pristi obdobi. Seminar prispél nejen k informova-
nosti o sociologickych problémech védeckotechnického rozvoje v zemédélstvi, ale
upevnil a potvrdil i dals$i moznosti spoluprace mezi jednotlivymi védeckymi pra-
covisti.

Ing. Véra Majerovd, CSc., VUEZVZ Praha
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