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Z analyzy obsahu 261 puvodnich ¢lankua publikovanych v letech 1965—1984
vyplyva, ze hlavnimi tematickymi okruhy byly v oblasti sociologie venkova
problémy socialnich vztahli mésta a venkova, rozvoj venkovskych oblasti
a demografické otazky venkova. V oblasti sociologie zemédélstvi byly pred-
métem praci sociologické otazky socialistickych zemédélskych podnikl, zejmé-
na jejich organizace a fizeni, socialni vztahy v pracovnich skupinach, jejich
struktura a zvlastnosti nékterych socialnich skupin (napf. mladez, zeny, star-
nouci pracovnici, pracujici duchodci), socialni analyza a planovani socialniho
rozvoje v podnikové i nadpodnikové sféfe a dalsi témata. Casopis vénoval ve
sledovaném obdobi znaénou pozornost teorii a metoddm odvétvovych sociologii
zemédélstvi a venkova. Dalsi prace byly vénovany historii zemédélstvi v ob-
dobi pred kolektivizaci a déjinam kolektivizace i dal§iho rozvoje socialistické
zemédélské velkovyroby. Casopis Sociologie zemédélstvi pusobil 20 let na for-
movani sociologie zemédélstvi a venkova a byl v téchto letech prinosem pro
ridici a administrativni praxi zemédélskych organizaci a celého odvétvi.
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Pravé pred dvéma desetiletimi vy3lo 1. ¢islo nového Sbormiku UVTI,
tehdy mazvaného Sociologie a historie zemé&délstvi. Pfedseda redakéni
rady, nestor sociologie venkova prof. dr. ing. Jan Tauber, formuloval
ideovy program casopisul). Napsal v tvodnim ¢&lanku, Ze ,sociologie
i historie zemédé&lstvi za pomoci ostatnich spolecenskych véd, zejména
ekonomiky, musi prostudovat zakonitosti spolefenskych vztaht ve vel-
kych socialistickych zemédélskych zavodech a nastinit vhodné formy
spoleCenskych vztahti v téchto socidlné ekonomickych soustavdach“. Dé&-
le poznamenal, Ze ,sociologie socialistickych zemé&d&lskych zavodid ne-
ma dosud pfedlohy a musi si najit svou metodu a techniku vyzkumu
a mnabidnout vysledky své prace mejen praktické organizaci zemé&dél-
skych zavodi, ale obohatit jimi i svétovou sociologii®.

K témto zajisté memalym zam&rim dodal autor tvodnihé ¢lanku,
Ze by Casopis mél jiZ své opodstatnéni, kdyby ,jen publikoval vysled-
Ky vyzkumu a studia“, Ze v8ak ,v naSem zemeéd&lstvi jsou desitky vaz-
nych spolecenskych a kulturnich problémi, které je tfeba v zdjmu so-
cialistické spoletnosti nejen zkoumat, ale také vysledky tohoto studia
publikovat, aby dale obohacovaly nas$i teorii a praxi“.

1) Tauber J.: Na zahajeni sborniku UVTI — Sociologie a historie zemédél-
stvi, 1, 1965, ¢. 1, s. 1-2.
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Z odstupu uplynulych 20 let ¢asopisu (jeho ptivodni médzev byl v roce
1975 pozménén na Sociologii zem&dé&lstvi) je mamisté provést analyzu
zameéfeni @ naplné sborniku pravé pod zornym uhlem wvedeného progra-
mového redakéniho ¢lanku, tohoto ptivodniho zdméru ,zkouméni spole-
Censkych a kulturnich problémid zem&dslstvi, i rozsahu pomoci teorii
a praxi socialistického zemé&délstvi“, v §ir§im meéfitku hodnotit vysledky
a vliv tohoto Casopisu ma rozvoj marxistické sociologie venkova a ze-
médélstvi v CSSR, jeho reprezentaci prace sociologii, socidlnich eko-
nomi, zemé&délskych historikd a viibec vsech, ktefi se v priib&hu dvace-
ti let podileli na tomto sborniku.

Pro pochopeni celkového obsahového zaméru ptivodnich ¢lankt za
uplynulych 20 let je moZno publikované prace rozdélit do téchto okruhti:

— teorie a metody vyzkumu,
— sociologie venkova,

— sociologie zemédélstvi,

— historie zemé&dg&lstvi.

Prehled v tab. I dava pak bliZ&i nédhled do skladby v&deckych pii-
spévki a tim také do struktury zamétreni sborniku.

Vznik nového védeckého Casopisu je tFeba vidét v souvislosti s mo-
hutnym rozvojem a konsolidaci socialistického zemé&délstvi Sedesatych
let. Po XIII. sjezdu KSC byly dény smérnice pro dalsi efektivni inten-
zifikaci a rozvoj primyslovych metod prace a v souvislosti s témito
impulsy vznikaly nové otdzky i nové ve&deckovyzkumné tko-
ly. Tim byly ovSem zaroveii ddny predpoklady pro urdity zapas o bu-
douci zaméfeni obsahu Gasopisu. Zatimco se od podédtku zFeteln& distan-
coval od burZoaznich teorif, které idealizovaly venkov, a poskytl misto
historikim ukazujicim redlny obraz kapitalistické vesnice, hledal jests
Egl néjaky Cas sviij jednoznacny vztah k problematice sociologie zemé&-

stvi.

Terminy ,venkov, venkovsky“ chédpal ¢asopis jako pojmy vztahujici
se k urcitému typu rozmisténi populace v prostoru. Od zacCatku Slo
v podstaté o ekologické hledisko, které odpovida statisticko-demogra-
fickému kritériu velikosti lokalit na zdkladé poc¢tu bydlicich obyvatel.
Proto byl objektivnim vychodiskem praci pojedndvajicich o problematice
sociologie venkova rozdilny vyvoj oblasti a lokalit, ke kterému dochéazelo
v disledku nerovnomérnosti pfirodnich a klimatickych podminek a v di-
sledku rozdilnych surovinovych a ,lidskych“ zdroji. Vysledkem byla
diferenciace ve stupni ekonomického, socidlniho a kulturniho rozvoje
uvnit¥ jedné a téZe spole€nosti.

Touto problematikou se zabyvala v uplynulych letech Fada autort
. jak z hlediska ekonomicko-sociologického, tak i historického. Technicky
pokrok ve sféfe materidlni vyroby a navazujici spolecenskd délba c&in-
nositi, vyvoj zemé&dé€lstvi v obdobi antagonistickych tFidnich spolecnosti
a posléze v podminkach socialismu s odstratiovdnim protikladi mezi
meéstem a venkovem tvori zdklad ¢lanka, které lze zahrnout do okruhu’
sociologie venkova, pFip. sociologie vesnice.

Pfitom nebylo ovSem nédhodou, ale zdkonitym disledkem soucasné
probihajiciho spolecenského rozvoje, Ze v Sedesétych letech pfrevaZo-
vala ¢im ddal tim vice problematika odvétvovd, tedy problémy souvisejici
s odvétvim zemeédélstvi a vyZivy. JestliZe v minulosti venkovské obyva-
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1. Pifehled puvodnich ¢&lanku z obdobi 1965—1984 podle tematického zaméreni —
The review of original articles published in the years 1965—1984 according to the
thematic subjects

Z . d i Cet
Hlavni obor Tematicky obsah ¢lanku gzzliﬁ %
! Teorie a metody | 1. Sociologie venkova a zemédélstvi 35
vyzkumu 2. Historie zemédélstvi 5
celkem 40 15,3
Sociologie venkova 1. Sociilni vztahy mésta a venkova 9
2. Rozvoj venkovskych oblasti 17
3. Demografické otazky venkova 12
celkem 38 14,6
; Sociologie 1. Socialisticky zemédélsky podnik 17
zemédélstvi 2. Organizace a fizeni 18
3. Pracovni skupiny a kolektivy 15
4. Prace v zemédélstvi 20
5. Pracovni aktivita a motivace 16
| 6. Analyza a pldnovani socidlniho rozvoje 19 !
| 7. Sociélni struktura a socidlni skupiny 21
8. Zivotni podminky, Zivotni a pracovni
prostredi 9
9. Nékteré aktudlni dusledky socidlnich
pfemén 16
10. Poznatky ze zahrani¢i 10
celkem 161 61,7
Historie zemé&délstvi 1. Obdobi pred kolektivizaci 35
2. Historie kolektivizace a dal$iho rozvoje 5
celkem | 40 18,4
Uhrnem puvodnich ¢lanki 261 100,0

telstvo bylo bud vyluCné&, mebo prevazné ¢inné v zemédélstvi, pfedstavo-
valo v soucasné dobé zemé&délsky ¢inné obyvatelstvo jiZ jenom Cast ven-
kovské populace.

Casopis zemédeélskych sociologii se tudiZz memohl zabyvat prednost-
né otdzkami venkova, nebot pojem ,venkovsky“ v primyslové vyspélé
zemi jiZ neimplikuje prisluSnost k zemédélstvi jako k ekonomické Cin-
nosti. JestliZe se venkov stal bydlistém stale vétSiho poctu obyvatel, kte-
Il s Cinnosti v zemé&délstvi maji jen mélo spoledného, nemohla sociolo-
gie venkova a zemédélstvi sama feSit otdzky, které z tohoto vyvoje
vyplynuly. Z uvedeného logicky vyplynulo zaméfeni ¢asopisu na proble-
matiku zemeédé&lstvi jako narodohospodarského odvétvi, a zvlasté pak na
problematiku zemé&délského podniku.
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Sociologicka problematika zeméd&lského podniku, ktery jako vy-
robné ekonomickd a socidlni jednotka (mapf. uZ jenom vzhledem ke
zvlastni povaze vyrobniho procesu v zemeé&délstvi, relativn® mens$i na-
huSténosti pracovnikidi, k jejich vétsi prostorové dislokovanosti uvnitf
podniku apod.) méa zrejmé sva specifika, kterd se projevuji nejen v cha-
rakteristikach instituciondlntho uspofddéani podniku, ale i v socidlnim
systému, je dosud jednim z hlavnim pFedmétli zdjmu casopisu.

Tim, Ze se sociologickd, socidlni a socidlné ekonomicka proble-
matika socialistického zemé&délského podniku postupné stala hlavnim
téZistém publikovanych ¢lankd, vzrostl i ideovy vyznam casopisu. Vzhle-
dem k tomu, Ze podobné otdzky memohly byt zpracovdny pro zemédélskeé
podniky v Kkapitalistickych zemich, nartistala potieba jejich zkoumaéni
v naSich podminkéach, potfeba vymény ndzort a zkudenosti s videckymi
pracovniky jinych socialistickych zemi.

Vzrostla také potfeba novych metodologickych pfFistupi. Sociolo-
gie venkova se otazkami zemédélského zdvodu nikdy nezabyvala, nebot
se soustfedovala na malovyrobni rolnické hospodafstvi v. souvislosti
s Sifenim védeckych a technickych poznatk, ma poradenstvi, udrZo-
vani kulturnich tradic atd.

Nova sociologickd tematika vznikla ovSem v diisledku probihajicich
hlubokych strukturdlnich pfemén v zemédglstvi na zakladé tfidné poli-
tickych zmén. Tyto procesy se musely odraZet na strénkach casopisu
odvétvové sociologie. Objevily se postupn& ¢lanky o Fedeni diisledki
koncentrace zemédé&lské vyroby, zredukovani poCtu zemédé&lskych pod-
niki a pracovnikii, zavadéni velkovyrobnich forem hospodafeni.

Objevuje se zdarovelli nova sociologickd problematika zemé&dé&lsko-
-potravinafského komplexu, zejména z hlediska diisledk@ na socidlni po-
staveni zemédé&lskych vyrobci, jejich organizaci a fizeni. Zatimco se so-
ciologické casopisy kapitalistickych zemi jeSté dosud tradiCné zabyvaji
individudlnim hospodéfstvim s vyrobni a ekonomickou jednotkou ,ro-
dina“, na jejiZ ptdé dochéazi v zdsad& k d&lbd préace, k urcovani socidl-
nich roli, k jejich osvojovani a zvlasté ke splyvani roli, stal se tedy
od pocatku vyluénym objektem pozornosti ¢asopisu Sociologie zemé&dél-
stvi socialisticky zemé&dé&lsky podnik.

Vznikem zemeédélského velkovyrobniho podniku se rodinny zaklad
délby prace a rodinny zéklad socidlnich roli v zemédé&lstvi rozbil. Ana-
lyza bibliografie publikovanych prispévkd z oblasti sociologie zemeédél-
stvi ukazuje, Ze v procesu segmentace roli doSlo jednak k rozstépeni
df¥ive kompaktniho paru roli otec rodiny — hospodaf na jednotlivé vice-
méné oddélené role, které zemédélec ptijal v systému rodiny, v systému
podniku, v systému obce, statu apod.

Sirokd paleta pfistupti autor@ k problematice ukazuje, Ze se v tom-
to procesu pocet roli zastdvanych jednotlivcem rozSifil, a to zarover
s jejich obsahovym i teritoridlnim dosahem. Rada &lankt potvrdila, Ze
si jednotlivé socidlni role C¢lovéka pracujiciho v zemédeélstvi jiZ necCini
narok na celého ¢lovéka, ale na dil¢i ¢ast jeho osobnosti. PFispévky tak
vyastuji jednoznatné v poznéni, Ze role pracovnika v zemé&délském pod-
niku, pfipadné role aktivniho spoluvlastnika je to, co podnik a co spo-
le¢nost od zemé&délce nyni v prvé fadé ofekava a co mezi ostatnimi so-
cidlnimi rolemi méa nejvétsi zavaZnost.

Do popfedi se tak dostaly i prace, zkoumajici do jaké miry a s ja-
kymi privodnimi jevy zemédélci tento proces akceptovali, jaka je
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odezva jednotlivych sloZek a skupin pracovniki, jak se zplisoby konkrét-
nich forem organizace a Fizeni projevily v adaptaci jednotlivych skupin
pracujicich a jak se promitly do rizného stupné stability a vnitFni sou-
drZnosti postupné se formujicich kolektivii velkovyrobnich zemé&délskych
podnikdi. Na tomto dseku lze obzvlast vycitit Zivy kontakt prispévovatell
Casopisu s aktudlnim vyvojem. Prdace prvnich ro¢niki, které se zabyvaly
problematikou brigdd socialistické prace, i posledni ¢lanky, analyzujici
po 20 letech sociologické aspekty brigdadnich forem organizace prace
a odmeéfiovani v zemeédélstvi, jsou svédectvim soustfedéného zdjmu o for-
movani pracovnich kolektivii socialistického typu zejména u druZstev-
nich rolnikd (Hordkova, Sagara, Haspra, Mach).

Otazka socidlnich roli, typickych pro zemé&délskou velkovyrobu za
socialismu — predevSim role vedouciho pracovnika a role specialisty,
a otazka klimatu velkovyrobniho podniku v zemé&dglstvi se zfetelem k na-
vazovdni potfebného stupné& identifikace se socialistickym podnikem
a pfiméfené socidlni integrace, hraly v pfisp&vcich rovnéZ vyznamnou
ilohu (Némcovd Schimmerling, Blaas, Foltin) a mély
znany prakticky vyznam jak z hlediska rozvoje druZstevnich rolniki,
tak i pracovnikii stdtnich statkt jako socidlnich skupin. Nelze v této
souvislosti opomenout nékteré mezinarodné platné zdvéry praci, které
ukazaly dasledky kolektivizace v zemé&d&lstvi CSSR jako zemé& s vyspé-
lym primyslem a relativné intenzivnim zemeédélstvim. Zakladnimi hle-
disky prisluSnych stati byly predevSim rozvoj produktivnich sil zemé-
délstvi a integrovani tohoto odvétvi s ostatnimi odvétvimi ndrodniho hos-
podéafstvi a spolecnosti (Spirk, Anto§ aj.).

Rozbor dvaceti ro¢niki Casopisu je zaroveil zajimavou prehlidkou
publikovanych praci vyzkumné obce i pfehlidkou vyvoje védniho oboru,
odrdzi Gsili zdcastnit se aktivnim pFinosem hlubokych strukturdlnich
a socidlnich pfemén zemédélstvi a vesnice. V jednotlivych rocnicich
lze tuto angaZovanost dokumentovat. Prispévky historiki uplatiiuji ne-
jen popisné, ale hlavné tfidné hodnotici hledisko. V tom se liSi od
praci v zdpadnich historickych ¢asopisech a zapadaji organicky do ram-
ce profilujiciho se sborniku. Této tendenci vtiskl svou pecet Lom, Tem -
pir, Smelhaus, Kodetova Antos Burget a daldi. Pomér-
né mélo pocetny soubor historickych praci je doplnén nékterymi dile-
Zitymi rozbory tykajicimi se pfinosu marxismu-leninismu, zejména vSak
Leninovych mySlenek k druZstevnimu feSeni rolnické otdzky v nasi
zemi.

Zatimco Casopis se vénuje plné otdzkam podnikové sociologie jed-
notnych zemé&d&lskych druZstev, je problematika statnich statkl po-
meérné zanedbavédna. V podminkach JZD je studovan soubor otdzek so-
cialistického zemeédélského podniku (zejména organizace Fizeni, ve-
douci pracovnici, kolektivy atd.) podle aspektli vyplyvajicich ze smérnic
sjezdd KSC a dal3ich stranickych dokumentd. Tak se na strankdch Ca-
sopisu odréZi vyvoj zem&dé&lstvi a venkova po XII. a XIII. sjezdu KSC,
ktery ve svych usnesenich vyty¢il tkoly zaméfené na industrializaci
zemé&dglstvi, efektivni intenzifikaci, rozvoj primyslovych metod préce
a na fFeSeni socidlnich a kulturnich otdzek pracujicich v zemé&dé&lstvi.
Zde je tfeba vzpomenout nékterych zdsadnich pFispévki Hordakoveé,
Kfenka, Sagary a dalSich autort.

Také XIV. a dalsi sjezdy, které se zapsaly do historie naSeho ze-
meédelstvi koncepcemi pro rozvoj koncentrace, specializace a kooperace,
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nachéazeji odezvu v casopise. Uplatiiuji se prace Vyzkumného tstavu eko-
nomiky zmeédeélstvi a vyZivy v Praze a Vyzkumného tustavu ekonomiky
polnohospodarstva a potravindrstva v Bratislavé, zejména pokud jde
o socidlni diisledky kooperace zemédélskych podniki, intenzitikace pra-
covnich pochodl a poznatkidi z oblasti pldnovéni socialniho i persondlni-
ho rozvoje v podnikové a nadpodnikové sféfe (kolektivy vedené M. Ji -
Fickou, Z. Krackem a D. Sagarou). V sedmdesitych letech
se stava problematika socidlniho planovani jednim z hlavnich okruhi
publikovanych ¢lankt. Ov8em nikoli z diivodi ,modnich®, nybrZ zejména
proto, Ze zde sociologové spatfili svou pfFileZitost pomoci dalsimu védec-
kotechnickému rozvoji zemé&délskych organizaci. V ¢lancich se objevuji
opét také nové metodologické pristupy a teoretické tvahy (Schim -
merling, Blaas, Barto, Buchta a dalsi).

Problematika pldnovéani a potfeba analytickych pfiprav pfivadi dal-
81 autory k hlubSimu zamy$leni nad otdzkami sociologie préace, nad
socidlni strukturou zemédélstvi a problematikou vybranych socidlnich
skupin (napf. mladeZ, Zeny, starnouci pracovnici, dichodci apod.).
V bohatém mnoZstvi publikovanych praci se vyskytuji vedle vyzkumnych
sdéleni také c¢lanky pozoruhodné hloubky. Z nékterych zdéanlivé okra-
jovych témat se béhem vyvoje stdvaji prfedméty znacného vyznamu
(napf. otazky Zivotniho prostredi, volného ¢asu).

Casopis otevira své stranky védeckym a vyzkumnym pracovnikdm
nejen z useku zemédélstvi, ale i dalSich obord. Vedle sociologickych
a socidlné ekonomickych pf¥ispévkl se objevuji ¢lanky demografii, archi-
tektdl, socidlnich a kulturnich pracovnik® i dalSich, ktefi maji co Fici
k rozvoji zemédélského pracovnika, k jeho praci a prostredi. Vedle toho
neni opomijen ani aspekt srovnani se zahrani¢im. Casopis publikoval
Fadu Clankt zahrani¢nich spolupracovnikli, zejména ze socialistickych
zemi, a prace o problematice vyrobniho druZstevnictvi v kapitalistickych
a rozvojovych statech.

V poslednich letech lze zpozorovat urcity néavrat k otazkam ven-
kovskych oblasti a rajonti, coZ ovSem neznamend ndvrat k hlediskim
»Kklasické“ sociologie venkova. MnoZi se ¢lanky zabyvajici se socialnimi
vztahy mezi méstem a vesnici, sleduje se socidlni zdzemi zemédélského
podniku a rozvoj venkovskych aredlii, je vénovadna pozornost demografic-
kym otdzkdm venkova, riznym aspektiim Zivotniho zplsobu pracovnikl
a jejich rodin atd. (Sima, Trnkovda, Slepitka, BakSa, Ma-
jer¢dak aj.). Komplexni chdpéani socidlné ekonomickych a sociologic-
kych otdzek zemédélstvi a jeho zazemi je z hlediska oboru logické. Po-
tvrzuje spravnost koncepce casopisu o funk¢nosti odvétvové sociologie
ve spojeni s dal$imi, pfedevSim spolecenskymi védnimi obory. Otazky
tuzemi se proto FeSi na strdnkach sborniku v soucinnosti s dalSimi od-
borniky, se vSemi, kdo na tseku rozvoje mimoméstskych oblasti pracuji.

Pri plnéni strategické linie strany se stala koordinace socidlné eko-
nomickych hledisek po podnikové i tzemni linii opét aktudlni a naléha-
vou. Socidlni ekonomové zaméfuji své wGsili na vytvofeni koordinované-
ho systému, jehoZ tkolem je usmériiovat a podnécovat tcelné sdruZo-
vani prostfedk podnik®i, organizaci a ndrodnich vybord v oblasti so-
cidlntho a XKkulturniho rozvoje. I to je v zajmu formovéani Zivotniho
zptsobu naSich zemédélcl, ktery se nyni stdva jednim z aktudlnich pfed-
méti z4jmu socialistické politiky. Z hlediska soufasného Zivota i per-
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spektivy dalSiho rozvoje jde o vSestranny rozvoj osobnosti pracovniki
a dalSi moZnosti jejich seberealizace. Rozhodujici roli tu stdle sehrava
pozadavek prekondni rozdild mezi praci v zeme&délstvi a v pramysluy,
mezi praci fyzickou a duSevni.

Probihajici proces dal$i koncentrace a specializace zemeédélské vy-
roby vyvolava zmény také ve struktufe povoldni, v plivodnim obsahu kva-
lifikace atd. Motivaci pracovnik@ k praci podporuje dnes zabezpeceni
vyhovujici prédce za odménu podle zasluhy, dalsi moZnosti rozvoje vlast-
ni osoby i rodiny, zejména pokud jde o dalsi postup v praci (kvalifikace,
plat), pocit, Ze vykondvand prdce je uzndvana a diileZitd v podniku
i ve spoleCnosti, odpovédnd a néleZité oceiiovand, a konetné uspokojivé
vztahy mezi lidmi na pracovi$ti a v obci, prdace v dobrych pracovnich
a Zivotnich podminkédch (Burian, Hudec¢kovd Charitonova,
Kohn aj.).

Sledujeme-li posledni c¢isla Casopisu Sociologie zeme&délstvi a te-
maticky obsah ¢lankli, uvédomujeme si, jak pronikavé se zménila
tvaf naSi vesnice, socidlné ekonomické podminky Zivota lidi, jejich
mySleni, jak vzrostla vzd&lanost a odborna kvalifikace pracovnikd v ze-
meédeélstvi, jakd je dnes Zivotni droveil vesnice, uroveii zdravotni péce
0 jeji obyvatele a moZnosti kulturniho vyZiti. Na strankach Casopisu lze
vSak také sledovat, kolik namahy a prostfedkd bylo na tento pFerod vy-
naloZeno.

Statistika ukazuje, Ze se béhem sledovanych 20 let zucastnilo na
vydani casopisu 108 autori s 261 pvodnimi pracemi. Od roku 1965
vySlo celkem 39 c¢isel sborniku, ktery se zatadil mezi pomérné maly
pocet evropskych védeckych periodik s podobnou védeckou specializaci.
Svym obsahem, zvefFejiiujicim vétSinou vysledky vyzkumnych praci v ob-
lasti sociologie a historie zemédélstvi a venkova, pfedevSim ovSem svym
jednozna¢nym marxistickym zaméfenim je v souCasné dobé& ojedinély.

Po svém zaloZeni sehrdl vyznamnou tlohu pfi vytvareni profilu véd-
niho oboru zejména pifi prohlubovani poznatkii sociologie zemédélstvi
a socialistického zemédélského podniku, kde prispél k sjednoceni na-
zori v dosud madlo probddané oblasti. Z urc¢itého podcetiovani vyznamu
vyzkumu tlohy lidského Cinitele v zemédé&lstvi vznikla objednavka Fidi-
ci praxe zejména v oblasti socidlné ekonomickych badéani. Tato spolecen-
ska objednéavka, vyplyvajici ze vznikajicich potfeb vyrobni a administra-
tivni reality, ovliviiovala Casto zp&tné tematické zaméfeni Casopisu.
V podstaté vSak sledoval ¢asopis svou od pocatku vytyCenou ideovou
a odbornou linii.

Zé&kladnim k&drem spolupracovniki cCasopisu byly predevSim Kko-
lektivy sociologli @ ekonom@ z Vyzkumného tstavu ekonomiky zemeédél-
stvi a vyZivy v Praze a Bratislavé. K nim se ovSem pfFidruZuji dalsi pra-
covnici, jejichZ pracovni zaméreni se kryje nebo dotyk& specidlni ob-
lasti Casopisu: pracovnici v&deckych tstavii zemé&dé&lskych (napf. Ustav
racionalizace fizeni a prace v Brng&), CSAV (predevsim Ustav filozofie
a sociologie), resortnich tstavi, pracovnici vysokych 3kol i néktefi ve-
douci pracovnici zemédélské praxe. Mezinadrodni veédecka spolupréace
¢asopisu se odrézi jak v ¢lancich védeckych pracovnikd ze SSSR, NDR,
Polska, Jugoslavie aj., tak v rubrikdch sledujicich zemédélstvi v socia-
listickych i nesocialistickych zemich.

Vedle ptvodnich ¢lank® védeckych pracovnikii a vyzkumnika p¥i-

~

nasi Casopis pravidelné rubriky: Aktuality, Z védeckého Zivota, Z praxe,
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Informace a Recenze. V prvnich letech byla soucésti Casopisu také rubri-
ka Veédecka diskuse, ve které autofi vystupovali s nazory a tezemi, ve
vyzkumu dosud neovérenymi.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze sbornik vych&zi pouze dvakrat rocné,
prichazeji nékteré informace :a zpravy k C¢tendari s urCitym zpoZdénim.
Nicméné tyto stdlé rubriky Casto predstavuji jeden z madla zdroja pFi-
sludnych informaci.

V uplynulych letech necCinilo ztfejmé redakci zvlasStni potiZe ziskat
pro Casopis dostatek prFispévkli od autorii z rad védeckovyzkumnych
pracovnikli, ktefi zde s tuspéchem prezentovali vysledky svych pra-
coviSt. Vyplyva to z rozboru publikovanych ¢lankd zejména druhého
desetileti trvdni sborniku, kdy se plné projevila aktivita zna¢ného pocCtu
pFispévateld.

Stalo by vSak za tGvahu zamyslet se nad budouci koncepci a naplni
Casopisu. Metoda kooperace védnich oborti a tymovych FeSeni, kterd se
projevila v nékterych publikovanych pracich, si zasluhuje disledného
pokraCovani. ZkuSenosti a priklady ukéazaly, Ze byl spravny postup
aktivniho vyhleddvani autorii z pracovist, kterd se zabyvaji vyvojové
perspektivni problematikou dalSiho rozvoje venkova a zemédélstvi. Po-
tvrdilo se, Ze tento postup je pro udroveiil Casopisu a potfeby vyvoje véd-
niho oboru vyznamnéj$i neZ spoléhani se na nabidku ¢lank, které jsou
praveé k dispozici.

Néaronym tukolem bude i nadéale zachovat urcité proporce ve volbé
témat a druh@ prispévkd. Kromé publikovani zdsadnich védeckych pra-
ci bude samozfejmé nadale aktudlni zvefejiiovat ndvrhy na FeSeni so-
ciologickych a socidlné ekonomickych problémi@ zemédé&lské praxe. Za-
roveili by vSak bylo tCelné déat vice prostoru pro FeSeni otdzek metod
vyzkumu a dalSiho rozvoje teorie. Usilovat o rovnovdahu mezi publikova-
nim aktudlnich praci a statémi, které mohou byt aZ v budoucnu pfinosem
pro rozvoj lidi v zemédélstvi a na venkové, to je zajisté velmi zodpovéd-
nym cilem.

Proto bude vhodné doporucit autoriim publikovanych vyzkumnych
praci, aby vénovali také pozornost teoretickym a metodickym pfino-
sim ve vysledcich svych badani a nespokojili se publicistickym uspo-
Fadanim a zdGvodnénim téchto vysledkii. Ne nadarmo poznamenal Ka-
rel Marx: ...vSechna véda by byla zbytecnd, kdyby se jevova forma
a podstata véci pFimo kryla...“ (Kapital, dil tfeti, kniha tFeti, T&st
druhé4, s. 365 — Praha, SNPL 1956). To Ze tomu tak neni, je divodem
pro prohloubeni teoretické prace. V souvislosti s témito tvahami se
jevi potFeba zvefejnit Castéji neZ dosud Clanky syntetické povahy, ve
kterych by se souhrnné odrédZel pfinos cennych dil¢ich poznatkl. Kro-
mé toho bude asi Gcfelné zvefejnit ¢as od Casu i nazory a teze pro vy-
zkumy, které dosud nebyly empiricky ovéteny.

Pocdatkem roku 1985 vstupuje asopis Sociologie zem&délstvi do tfetiho
desetileti svého trvani. Lidsky faktor ve vyrobnim procesu zemédg&lstvi,
chépany v Sirokém smyslu slova, tedy véetné jeho pFipravy, fizeni a kon-
troly i dalSich hledisek, z@istane také v budoucnosti, pfedznamenané vé&-
deckotechnickou revoluci a relativné omezenymi pfirodnymi zdroji a p¥i-
ristky pracovnich sil, rozhodujicim zdkladnim &initelem rozvoje odvétvi.
To znamend, Ze tkolem prispévateld Casopisu zilistane usilovat o stano-
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veni sociologickych a socidlné ekonomickych parametrii modelu vysoce
vykonného socialistického velkovyrobniho podniku.

Budou se zajisté naddle tviréim a komplexnim zpfisobem zaby-
vat palCivou problematikou venkovskych areali, nebot to Ziveln& sou-
visi s pfedmétem zemédelstvi. VZdyt socidlné ekonomické pifemény ne-
odstranily jen tFidni rozpory a vyrobni zaostalost vesnice diivéjSiho
typu, ale vytvoFily néco nového, co ani v dobrém, rani v méng kladném
smyslu neni identické s tim, co jsme b&Zné& a souhrnné nazyvali vesni-
ci. Zde se navzajem prostupuji prvky novych, ale i tradi¢nich socidlnich
struktur.

Venkov si dosud, pri ziskadni vysoké Zivotni urovné, pfevazné za-
choval vesnické struktury, socidlni sité a mnohde svij neméstsky raz
kultury, jejichZ rozpad nékdy povaZujeme za ,urbanizaci“ venkova. Zda
se vSak, Ze intaktni Zivot venkovské obce je a bude vlastnim jadrem
atraktivnosti vesnice i zemédélské prace. Nejen Cisty vzduch a souvisla
zelenl okoli Cini tyto rajony pritazlivymi. Dokud si venkovska obec za-
chova kvalitni vztahy mezi lidmi a socidlné aktivni osobnosti ve fun-
gujicich a udrZovanych vesnickych socidlnich systémech, které odpo-
vidaji poZadavkim socialistické spolecnosti, nedojde k poruSeni soudrz-
nosti, na niZ nam musi zdleZet. Do takovéto venkovské obce mohou byt
integrovani i nové prichozi, v¢. pracujicich mésta, ktefi tu hledaji re-
kreaci.

V duchu zakladatelli casopisu lze uzavrit zamySleni nad dvaceti roc-
niky Sborniku UVTIZ-Sociologie zem&dg&lstvi pfanim, aby se kolem Cca-
sopisu i nadale sdruZovali nasi pfedni sociologové a zemé&d&lsti ekono-
mové a vSichni, kterym leZi na srdci rozvoj zemeédélstvi a venkova,
a prispéli svou védeckou praci k reSeni jak aktudlnich problémd so-
cialistického zemédélstvi, tak i k rozvoji marxistické odvétvové socio-
logie. :

DoSlo dne 26. 2. 1985

IIMMMEPJIVHT, T. (Ilpara): Osamuats xer mayunoro xypuara Sbornik UVTIZ — Socio-
logie zemédélstvi. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zemeéd., 21, 1985 (1) : 53-62.

Ananus comepxamua 261 craTeu, onmy6IMKOBAHHHIX B TepBOHayaJjbHOM BHIe B Iepwon 1965—
—84 rr., mokassiBaeT, 4YTO TJABHEIMM TeMaTH4YeCKMMHM KpyraMu B 00JIaCTH COIIHOJIOTHH Cesa
6bIM TIPO6JIEMBI COLJMANIBHBIX OTHOWIEHHMIl MeIy TOPONOM M CeJOM, PasBUTHE CeIbCKHX obnacTelt
u nmeMorpaduuecKue BONPOCHI Ceja. B  06JacTH COIMOJIOTHM CENBCKOTO XO3AMCTBA INPELMETOM
pa3paboTOK GBLIM COLMOJOTHYECKHE BONPOCHI COLMANHCTHUECKHX C/X TNpPEeANPUATHI, B 4aCTHOCTH
UX OpraHW3allMf M yNpaBjeHWe, CONMAaJbHbE B3aMMOOTHOIIEHMs B pabouux Tpynmax, HUX CTPyK-
Typa M OCOGEHHOCTHM HEKOTOPHIX COLMaJbHBIX TPYNIUPOBOK (HAIp. MOJONEXb, >KEHIIMHBI, CTa-
peoniue paboTHWKY, paboTaoljue NEeHCHOHEpHI), COIMAJbHBIN aHaJW3 U IJIAHHPOBAaHUE COIIMAJb-
HOTO pa3BUTHA B XOSAMCTBEHHOW M cBepxxossiicTBeHHoi cPepe u np. Kypman ynensn B To
BpeMs 3HauMTeJbHOe BHHMAaHHME TEOPDHM W METO0JaM OTPAacCIeBOM COIIMOJOTHM CEeJECKOTO XO3AHCTBA
u cena. [Ipyrue paboTsl KacaauCh HCTOPHM CEJbCKOTO XO3sHCTBA B NEPHON IO KOJJIEKTUBUIAIIMH,
VICTODHMIO KOJJIEKTHBH3AaLMU ¥ NaJbHeHINero Pa3BUTHA KPYIHOTO COLMAJIHCTUYECKOTO ¢/X MpOU3-
Boncrea. JKypuan «Comonorus cenbckoro xossicrsa» Bausn 20 ser Ha GopMHUpoBaHHe COIIHO-
JIOTHHU CeJBCKOTO XO3FHCTBA M CeJsla, ABJIAACH B Te TONbl BKJIAAOM B yNPABJAKILYI0 W aIMHUHHUCTPA-
TUBHYlI0 paboTy /X oOpraHusanmuii M Bceil oTpaciu.

COLTMOJIOTHS CEJILCKOTO XO3SMCTBA; COIIHOJIOTHsS Ceja; UCTOPHUS CEJILCKOTO XO03AMCTBA; NPOBHUHI[HAIbL-
HAS MECTHOCTh; CeJla; COJHMaJLHON aHajiv3; COlMa/LHbe IUIAHMPOBAaHUE; METONBI COIMOJOrHYECKOTO
obcienoBaHusA
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SCHIMMERLING, H. (Praha): Twenty Years of the Journal Sbornik UVTIZ - So-
ciologie zemédélstvi. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd., 21, 1985 (1) : 53-62.

It follows from the analysis of the contents of 261 original articles published in
1965—1984 that the main subjects in the field of rural sociology included the
problems of the town-village social relations, the development of rural areas and
the demographical problems of the countryside. In the field of agricultural sociology,
the main subjects comprised the problems of socialist farms, particularly their
organization and management, social relationships in work groups, their structure,
and peculiarities of some social groups (e. g. youth, women, older workers, working
pensioners), social analysis and social development planning in the farms and in
the whole agriculture, and other topics. In the given period, much attention was
paid to the theory and methods used in the specialized sociological disciplines:
agricultural sociology and rural sociology. Some studies concerned the history of
agriculture in the pre-collectivization period, the history of collectivization, and
further development of large-scale socialist agricultural production. For twenty
years the journal Sociologie zemeédélstvi has been involved in developing agricul-
tural and rural sociology and has been of great help to the managerial and ad-
ministrative staff of farms and the whole sphere of agriculture and food production.

agricultural sociology; rural sociology; history of agriculture; countryside; village;
social analysis; social planning; methods of sociological research

SCHIMMERLING, H. (Praha): Zwanzig Jahre des Sbornik UVTIZ - Sociologie ze-
médélstvi. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd., 21, 1985 (1) : 53-62.

Aus der Inhaltsanalyse der 261 in den Jahren 1965—1984 veroffentlichten wissen-
schaftlichen Artikel, geht hervor, dass im Bereich der ldndlichen Soziologie Pro-
bleme der Stadt-Landbeziehungen, der Entwicklung ldndlicher Regionen und de-
mografische Fragen des lidndlichen Raumes zu den Hauptthemenkreisen gehorten.
Auf dem Gebiete der Soziologie der Landwirtschaft bildeten soziologische Fragen
der sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe, vor allem deren Organisation und Lei-
tung, soziale Beziehungen innerhalb von Arbeitsgruppen, deren Strukturen und
Besonderheiten einiger sozialer Gruppen (z. B. Jugendliche, Frauen, alternde Werk-
tdtige, arbeitende Rentner), Sozialanalysen und die Planung sozialer Entwicklung
auf betrieblicher und iiberbetrieblicher Ebene, die meistpublizierten Themen. Die
Zeitschrift widmete im verfolgten Zeitabschnitt der Theorie und Methodik land-
licher und landwirtschaftlicher Soziologien besonderes Augenmerk. Weitere Arbei-
ten befassen sich mit der Geschichte der Landwirtschaft vor der Kollektivierung
und der Historie der Kollektivierung und der weiteren Entwicklung der sozialisti-
schen landwirtschaftlichen Grossproduktion. Die Zeitschrift , Soziologie der Land-
wirtschaft“ hat die Formierung der landwirtschaftlichen und liandlichen Soziolo-
gien beeinflusst und bildet einen bedeutenden Beitrag zur leitenden Praxis der
landwirtschaftlichen Organisationen und des gesamten Volkswirtschaftszweiges.

Soziologie der Landwirtschaft; ldndliche Soziologie; Geschichte der Landwirtschaft;
Land; Dorf; Sozialanalyse; Sozialplanung; Methoden der soziologischen Forschung
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