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z hlavniho zaméstnani. Prijmova situace rodin zemédélskych pracovniku se
nijak vyrazné nelisi od situace rodin jinych socidlnich skupin, odpovidd postu-
pujici nivelizaci mezi nimi i tendenci zvySovani pfijma i vydaji na hlavu beé-
hem poslednich let. VySe celkovych penéznich piijmu rodin zemédélskych pra-
covniku je ovliviiovana predevsim skladbou rodiny s vétsim priamérnym pocétem
¢lentt domécnosti, vétsim poc¢tem nezaopatrenych déti a vétsim poctem du-
chodcti zijicich v rodinach. NejdulezitéjSim souhrnnym ukazatelem prijmové
situace je misto v zivotnim cyklu, charakterizované vékem, délkou zaméstnani,
rodinnym stavem, poc¢tem déti, jejich starim atd., na které se vazou dalsi cha-
rakteristiky zivotniho zpusobu a zivotni trovné.

pracovnici v socialistickém zemédélstvi; zivotni uroven; prijmova situace; hos-
podareni rodin

Rozbory prijmové a vydajové situace rodin zemé&délskych pracovniki
(vCetné srovnani rodin druZstevnich rolniki s rodinami délnikd a za-
méstnancti) maji v soucasné dobé dvoji Glohu. Jednak naznacuji vyvo-
jovou tendenci v pFijmech a vydajich za posledni léta a jednak tvofi
vychozi zdkladnu pro sledovdni zmén v hospodareni rodin v urcitych
Casovych intervalech, napf. sledovdni zmén vyplyvajicich z Gspornych
narodohospodatskych opatfeni z let 1980/81 a 1981/82 (tupravy a zvy$eni
cen paliv, energie, nékterych druh@ potravin, vefejného stravovani atd.),
které se do rodinnych rozpo¢tti v plném rozsahu promitaji postupné.

Rozdil mezi hrubymi a ¢istymi penéZnimi p¥ijmy!) ¢inil v poslednich
péti letech u délnickych domaécnosti zhruba 19—20 %, u zaméstnanec-
kych domacnosti 21—23 % a u domacnosti druZstevnich rolnikit 5—7 %
(vzhledem k absenci dané ze mzdy).

1) Hrubé prijmy jsou statisticky vykazovany v rozpoétech domdacnosti a jsou
to veskeré penézni prijmy domaéacnosti plynouci ze zaméstnani, z nemocenského
a socidlniho zabezpeceni a dalSich sledovatelnych zdroju (vypujéky, vracené zalohy
apod.). Jako ¢isté penézni prijmy domécnosti jsou uvazovany hrubé penézni pfijmy
snizené o vybrané uspory, vypujéky a vracené zalohy, doplinkové vypujéky a dan
ze mzdy a zvySené o naturalni osobni spotfebu vyjadienou v penézich.
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Hrubé, ale i Cisté prijmy v obdobi minulych péti let pravidelné
vzrustaly ve vSech typech domadacnosti; viceméné obdobny byl vyvoj dél-
nickych a druZstevnich doméacnosti (vzrast ¢istych prijm ze 100 v roce
1977 na 120,2 bodu v roce 1981 u délnikd a na 120,9 bodu u druZstevnich
rolnikdl), zatimco zameéstnanecké domadcnosti dosdhly jen 116,5 bodu.
macnostech (21206 Kés v roce 1981), ale pfijmy domdcnosti druZstev-
nich rolnik@ se jim velmi tésné& pfFiblizuji, ¢ini 98,9 % této sumy (tj.
20987 K¢s). PFijmy dé&lnickych domacnosti ¢ini 91,1 % (tj. 19 325 Kds).

Vyraznéjsi rozdily mezi domacnostmi jednotlivych socidlnich sku-
pin se v poslednich letech stiraji. Nap¥. v roce 1977 &inily Cisté pFijmy
domadcnosti druZstevnich rolnikié 95,4 % a d&lnickych domaéacnosti 88,3 %
pFijmd domacnosti zaméstnanci. Tato tendence sbliZovani vySe prijmi
mezi domacnostmi rznych socidlnich skupin bude pravdépodobné po-
kraCovat. RovnéZ lze v budoucnu ocCekavat ve vSech typech domacnosti
aspornd opatfeni, v€etné zvySeni naturdlni osobni spotfeby.

Naturalni osobni spotfeba, zejména potravin, ma pro druZstevni do-
macnosti z hlediska Zivotni urovné znacny vyznam. V poslednich le-
tech se zvySuje jeji objem ve vSech socialnich skupindch, nejrychleji
u zameéstnanca (v letech 1977—1981 ze 100 na 151,9 bodu) a v délnic-
kych domécnostech (ze 100 na 139,0 bodu). V druZstevnich domaéc-
nostech, kde je tradi¢né vysokd, vzrostla za toto obdobi ze 100 na 132,1
bodu. V roce 1977 ve vztahu k druZstevnim domdacnostem ¢inila naturalni
osobni spotfeba délnickych domaéacnosti 40,8 % a zaméstnaneckych do-
macnosti 39,0 %. Bereme-li za zdklad naturdlni osobni spotfebu domac-
nosti druZstevnich rolnik@ v roce 1981 (index = 100), pak v tomto roce
Cinila v délnickych domaéacnostech 42,6 % a v zam&stnaneckych doméc-
nostech 43,7 %.

Struktura naturdlni osobni spotfeby domaécnosti druZstevnich rol-
nikdi se v Casové Fadé poslednich péti let pFili§ neméni. Zhruba 21 aZ
23 % pFipada na naturdlni byt, 2—3 % na palivové d¥ivi, ostatni vyrob-
ky a sluzby a kolem 75 % na potraviny a ndpoje. Z nich pak nejvétsi
poloZku tvoFi maso a masné vyrobky (28—29 %], vejce (13—15 %),
tuky (6—8 %). Ostatni potraviny (brambory, ovoce, zelenina, mléko
atd.) se na naturdlni osobni spotfebé podili pouze v rozmezi 2—6 %.

Vzrist ¢istych mési¢nich pFijma v jednotlivych typech domaécnosti
od roku 1977 do roku 1981 (Statistika ... 1982) byl néasledujici:

délnici zameéstnanci druzstevni rolnici
rok 1977 1339 Kés 1516 K¢s 1445 K¢s
rok 1981 1610 K¢és 1767 Kcés 1749 K¢és
rozdil 271 Kés 251 K¢és 303 K¢s

Udaje o pFijmové situaci rodin pracovnikit v socialistickém zemé-
delstvi jsou Cerpany také ze sociologického Setfeni Zivotni zptisob II
(VUEZVZ Praha 1981, 917 respondentii), které bylo zaméfFeno predev§im
na otazky Zivotni drovné.?)

Prijmova situace rodin zemédélskych pracovnikii se nijak vyrazné
nelisi od situace rodin jinych socidlnich skupin, odpovidd postupujici
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prijmové nivelizaci mezi nimi i tendenci zvySovani pfijm a vydaji na
hlavu béhem poslednich let.

Pfijmy rodin jsou ovliviiovdny nékolika zadkladnimi faktory, z nichz
nejdileZit€éjSim je skladba rodiny. Rodiny druZstevnich rolnikd maji
vétSi primérny pocCet ¢lentt doméacnosti — 3,33 proti 3,23 v délnickych
a 3,07 v zaméstnaneckych domad&cnostech. Pramérny pocCet ekonomicky
aktivnich Clent je stejny jako v délnickych domaéacnostech (1,83), v za-
meéstnaneckych domaéacnostech je niz§i — 1,75 (ddaje k roku 1981 —
Statistika ... 1982).

Rodiny druZstevnich rolniki maji v préiméru vice nezaopatfenych
déti — 1,21 (proti 1,18 v délnickych a 1,12 v zaméstnaneckych domaéc-
nostech), s prevahou déti do 10 let, a Castéji v téchto rodinach Ziji da-
chodci — 0,15 (proti 0,08 v délnickych a 0,09 v zaméstnaneckych do-
macnostech). V domécnostech druZstevnich rolnikli tedy c¢ini vétsi podil
jak pridavky na déti, tak dichody (5,8 a 4,7 % =z Cistych pené&Znich
prijmi).

DalSim urcujicim faktorem je vySe vydélku ekonomicky aktivnich
Clend rodiny. Mezi vy$i vydélku z hlavniho zaméstnani (tj. nejdilezitéj-
Sim a naprosto prevazujicim zdrojem p¥ijmt domacnosti), kterou uvadéli
dotazovani, a primérnymi rodinnymi prijmy na hlavu v domacnosti
existuje priméa zavislost. Nejcetnéji jsou dotazovani zastoupeni v plato-
vych kategoriich 2001—2500 Kés (30,5 %), kde odhaduji pfijmy pfFivada-
jici na hlavu na 1290 K¢és, 1501—2000 Ké&s (21,9 %) s pfijmy na hlavu
1312 K¢s a 2501—3000 K&s (20,0 %) s pfijmy na hlavu 1406 KCs m&si¢né
(Zivotni zpisob II — 1981).

Zavislost mezi pfijmy 1odiny na hlavu a poltem dsti je rovnéz
velmi silnd. V bezdétnych doméacnostech ¢ini pramérny pfijem na hlavu
1518 Kcs. Se vzristajicim poctem déti pFijem na hlavu v domécnosti
klesa, u rodin se tfemi a vice détmi je asi o 18 % niZ8i neZ u bezdét-
nych rodin, tj. ¢ini zhruba 1245 K¢s mésicné.

Naopak nékteré predpoklddané vazby mezi urCitymi faktorv a pfii-
jmovou situaci v rodiné se nepotvrdily nebo se ukazaly jako nevyznamné.
Napf. vzdélani respondenta neni piili§ rozhodujici. Rozdily mezi ofijmy
na hlavu v doméacnostech, kde respondent uvadi zakladni vzdélani. se
taktka nelisi od prijmt domé&cnosti, kde respondent mA vysokoSkolské
vzdélani. Rozdil ¢ini pouze 35 K&s na hlavu a mésic ve prospéch domaéc-
nosti vysokoSkoldkli. Médlo vyznamné jsou i rozdily mezi profesemi:

2) Sociologické Setreni zahrnuje pouze zemédélské pracovniky. Odhad pru-
mérnych ¢istych mésiénich pfijmi pripadajicich na hlavu je asi o 1/4 nizsi nez
uvadi Statistika zivotni urovné domadacnosti u druzstevnich rolnikd, ¢ini 1324 Ké¢s
v roce 1981 (pruaméry jsou vypocitdny na zakladé vazeni strednich hodnot inter-
valu). Rozdil je zpusoben nékolika divody. Mezi dotazovanymi jsou zahrnuti kro-
mé druzstevnich rolniku také pracovnici statnich statkt, spole¢nych zemédélskych
podniku i jinych zemédélskych organizaci tak, aby to odpovidalo skladbé zemédél-
skych pracovnikii v CSR. Jejich podil ponékud snizuje prumér. Dale odhad pru-
meérnych ¢éistych prijmi v domdacnosti neni tak presny jako pri statistickém sledo-
vani, nezahrnuje pravdépodobné nékteré dil¢i slozky prijmu (jako napr. prijmy
z nemocenského a socidlniho zabezpeceni apod.) a nebere v vahu naturalni osobni
spotiebu. kterda napf¥. v roce 1981 v druzstevnich domaéacnostech ¢inila 7,59, ¢istych
penéznich pfijmu. Proto vySe prijmu domadécnosti zemeédélskych pracovnikiu slouzi
predevSim jako srovnavaci ukazatel. Kromé toho udaje ziskané z vyzkumu posky-
tuji detailnéjsi obraz prijmové situace a dovoluji zachytit vztahy a vazby mezi jed-
notlivymi faktory, které bézné statistika nezahrnuje.
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rozdily v pFijmech na hlavu v doméacnosti nejcetnéji zastoupenych pro-
fesi — traktoristli, pracovnikl rostlinné vyroby a oSetfovatelti dojnic —
se pohybuji kolem = 100 K¢s mésicne.

Nevyznamné z hlediska rodinnych prijmé se ukazuji i takové cha-
rakteristiky, jako je typ podniku (JZD, statni statky, spolefné zemé-
délské podniky nebo jiné zemédélské organizace), velikost obce, druh
obce (stfediskova, nestfediskovd, trvalého nebo bez trvalého vyzna-
mu) i charakter obce (podil zemédélského a nezeméd€élského obyva-
telstva). Pokud tyto faktory plisobi na vySi Zivotni drovné rodin, pak
pouze zprostFedkované a v souvislosti s dalSimi, napf. vybavenosti obci,
pracovnimi moZznostmi pro C¢leny rodiny, nabidkou kvalifikovanych CcCi
méné kvalifikovanych pracovnich pfileZitosti apod., které ovliviiuji ne-
jen ziskavani prijmd, ale také jejich realizaci.

Nespornou vyhodou sociologického Setfeni je moZnost dalSiho zpra-
covani udajt tykajicich se pfijmové situace rodin zemédélskych pracov-
nikd a jejiho hodnoceni. I kdyZ se jednad o subjektivni vypovédi, jejich
hodnota a vyznam se ukazuji pfedevSim ve vztahu k ostatnim charakte-
ristikdm a oblastem Zivota. Na jejich zakladé lze vytvofit jednotlivé ty-
py rodin, od téch, které maji finan¢ni problémy, pfes rodiny primérné
finan¢né zajiSténé az po ty, které hodnoti svou pFijmovou situaci vel-
mi pozitivné.

Hospodafeni rodiny je komplexni otdzkou. Proto byl pro vyzkum
zvolen zpuasob rozliénych typl domacnosti, do nichZ se dotazovany za-
Fadil. Tak bylo moZno podle nadpriimérného procentniho zastouveni
respondent pfesnéji vymezit jednotlivé skupiny rodin a bliZe charakte-
rizovat jejich spolecné znaky. Tyto zkoumané znaky jsou shrnuty do tFi
zdkladnich okruhfi:

1. osobni charakteristiky — vék, rodinny stav, poCet déti a jejich
stari, profese, vzdélani, typ podniku, ve kterém dotazovany pracuje
2. materidlni podminky — vySe Cistého vydélku, praimérny CcCisty

pfijem pripadajici na hlavu v rodiné, osobni hospodafstvi, vlastnictvi
rodinného domku, vybavenost doméacnosti3):

3. hodnoceni celkovych Zivotnich podminek — spokojenost s pFijmo-
vou situaci v rodiné, osobni problémy dotazovaného, predstavy o bu-
doucnosti, realizace predstav o Zivoté a Zivotnich plant.

Vsechny zkoumané znaky nemusi byt typické nebo urCujici, k jed-
notlivym skupindm rodin jsou vztaZeny pouze ty, které jsou vyrazné
nebo nesporné.

Hodnoceni pfijmové situace ma subjektivni charakter a pocito-
vané problémy se mohou liSit od objektivni skuteCnosti. Tato tendence
se objevuje zejména u pracovnikli ve strednich prijmovych skupinach
a u mlad8ich rodin. Jejich materidlni potFeby vCetné vybaveni doméc-
nosti je$té nejsou saturovany, pfijmové a pracovni aspirace jsou zpra-

5) Sledované predméty vybavenosti doméacnosti pro domaci prace
(chladni¢ka, mrazni¢ka, mixér, robot, gril, automatickd pracka, jind pracka, vysa-
vaé, telefon, pletaci stroj, Sici stroj) a pro volny c¢as (magnetofon, stereo-
souprava, hudebni néstroj, fotoaparat, filmova kamera, promitacka, diaprojektor,
fotokomora, ¢ernobily televizor, barevny televizor, minikalkulac¢ka, vybaveni do-
maci dilny, kanoe, jina lod, zimni lyzaiska vystroj, letni turistické vybaveni, kem-
pingové vybaveni, jizdni kolo, motocykl, osobni auto, garaz, chalupa, zahrada, za-
fizené akvarium, terarium, maly traktor, michacka).
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vidla vy$$i neZ moZnosti prijm a mozZnosti pracovni kariéry, mimopra-

covni a volny cas, hlavné Zen, je limitovan péci o déti a o domacnost
a fadu osobnich problémt rodina teprve Fes$i. VSechny tyto skutec-
nosti se promitaji do Zivotni spokojenosti ¢i nespokojenosti. Casto se
domnivaji, Ze nékteré z problémi by odpadly pfi lepSim financnim za-
jiSténi rodiny, ale je zrejmé, Ze kofeny nespokojenosti jsou i jinde nez
v materidlni situaci rodiny, prfedevSim v nedostatku Casu, v malém
poctu predSkolnich zatizeni, sluZeb, obchod®, kulturnich moZnosti apod.

PFijmovou situaci rodin zemédélskych pracovniki a jeji hodnoceni
je tfeba chépat jako otdazku mnohafaktorovou, souvisejicl s Zivotni arov-
ni i Zivotnim zptisobem, proto rovnéZ nelze jednotlivé dil¢i zavéry bez
dalSiho ovérovani zobectiovat.

TYPY HOSPODARENI RODIN ZEMEDELSKYCH PRACOVNIKU
Skupina ¢. 1 — 3,4 9, dotazovanych

Zijeme od ‘vyplaty k vyplaté, pied vyplatou jiz obvykle mnoho mezbyva ani
na jidlo, na provoz domacnosti apod.

Podle procentniho zastoupeni je ziejmé, Ze se jedna o velmi malou ¢ast zemé-
délskych pracovniki. Osobni charakteristiky nasvédéuji, ze v této situaci se mohou
nachéazet nékteri pracovnici na pocatku své pracovni kariéry, dosud nestabilizovani
a ti, jimz se eventualné nepodarilo realizovat nékteré Zivotni plany nebo se dostali
z uréitych duvodt do tézké zivotni situace.

ditétem nebo bezdétni. Ponékud vice je jich ve statnich statcich nez v JZD. Vzdé-
ldni maji nejcastéji zakladni a profesné jsou vice zastoupeni mezi traktoristy
a oSetrovateli dojnic. Obé tyto profese patii k nejlépe placenym. Vysvétleni jejich
nizké prijmové hladiny muze byt dvoji, bud zac¢inaji v profesi a jejich platové
zarazeni je doposud nizké, nebof nemaji odpovidajici kvalifikaci ani praxi, nebo
nedosahuji pozadovanych vykont.

Vyse ¢istého vydélku nepresahuje 2500 Kés, ale cCastéji je pouze do 1000 Kc¢s,
¢isty meési¢ni prijem pripadajici na hlavu v rodiné nepresahuje 1000 K¢s, a u jedné
¢tvrtiny téchto pracovnikii nedosahuje ani 600 K¢és. Vybavenost doméacnosti je vel-
mi nizkd, nevlastni skoro zadné predméty z vybaveni pro domaci prace ani z vy-
baveni pro volny c¢as.

Osobni hospodarstvi vétSinou nemaji. Celkové hodnoceni zivotnich podminek
neni prili§ priznivé. Svoji prijmovou situaci pocifuji jako podprumérnou, maji hlav-
né pracovni, finanéni a bytové problémy, skuteénost se podstatné 1lisi od jejich
predstav o zivoté a ani v budoucnu neoc¢ekavaji vyrazné zlepseni.

Skupina ¢é. 2 — 14,7 9, dotazovanych

Pii béznych vydajich obvykle vyjdeme docela dobfe, ale jiz nakup osaceni
nam pulsobi potize a musime si vypuj¢it nebo ¢erpat uspory.

Tuto skupinu lze charakterizovat jako mirné podprimeérnou, ne sice v kritické
ekonomické situaci, ale piresto hospodaiici bez vétSich rezerv, eventualné finanéni
rezervy pravé Cerpajici (napf. na stavbu nebo piestavbu rodinného domku). Ma
znaky teprve se stabilizujici mladé rodiny s malymi détmi nebo neuplné rodiny
s détmi. ’

Nadpriumérné jsou zde zastoupeni rozvedeni, do 29 let a od 30 do 39 let, dale
rodiny s tfemi a vice détmi prevazné nezaopatrenymi; pracovnici v této skupiné
jsou vétSinou vyucéeni a spiSe ze statnich statka nez z JZD, profesné jsou vice za-
stoupeni pracovnici dilen a opravari.

Vyse ¢istého mésiéniho vydélku se nejcastéji pohybuje mezi 1000—1500 Kcs,
¢isty mésiéni prijem na hlavu v rodiné nepfesahuje 1000 Kés. Cast téchto pracov-
niku stavi nebo hodla stavét rodinny domek, zrejmé jako moznost jak vyresit by-
tovy problém. Vybavenost jejich domaéacnosti je nejcastéji stfedni a asi u 1/4 pra-
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covnikll velmi nizka, a to jak vybavenost pro domaci prace, tak vybavenosi pro
volny ¢as. Jejich nejcastéjsi problémy jsou finanéniho razu, pracovni, bytové a sta-
rosti s mezaopatifenymi détmi. Svoji prijmovou situaci hodnoti jako podpramérnou
a své zivotni plany jako prevazné nesplnéné, ale do budoucna odéekavaji zlepSeni
své zivotni situace.

Skupina ¢é. 3 — 37,8 Y, dotazovanych

S platem wyjdeme docela dobie, muzeme si i leccos usporit. Pri ndkupu béz-
ného zbozi dlouhodobé spotireby '(lednicka. 'televizor, apod.) vSak musime vyuzivat
pujéky, protoze jinak bychom s penézi obtizné vychéazeli.

Tato skupina je nejc¢astéjsi a predstavuje prumérnou uroven, jaké dosahuji
rodiny s malymi détmi, které se nachazeji v pomérné naroé¢ném stadiu svého vy-
voje. Nemaji sice vaznéjsi ekonomické problémy, spiSe béZzné problémy s provozem
domaécnosti a nedostatkem volného ¢asu, ale subjektivné se u nich ¢asto projevuje
silnd nespokojenost se sou¢asnym stavem.

Charakteristické pro tuto skupinu jsou rodiny s vice détmi, zejména nezaopa-
trenymi. Vékové se nelisi od predchazejici skupiny, zahrnuje ¢astéji pracovniky
do 29 let a od 30 do 39 let, hlavné se stredoskolskym a vysokoSkolskym vzdélanim,
s CastéjSim profesnim zarazenim mezi administrativnimi pracovniky a niz§imi ve-
doucimi pracovniky.

VysSe ¢istého meési¢niho vydélku obvykle nepiesahuje 2000 K¢és, ¢isty mésiéni
prijem na hlavu v rodiné se pohybuje v kategoriich do 1200 K¢s.

Vybavenost domacnosti je nejéastéji stfedni co se tyc¢e vybavenosti pro domaci
prace, vybavenost pro volny ¢as lze hodnotit jako vysokou. Osobni problémy se
tykaji hlavné studia, zvySeni zivotni uUrovné a nedostatku volného ¢asu. Svoji pri-
jmovou situaci hodnoti jako znaé¢né podprimérnou a i v budoucnu oc¢ekavaji spise
dalsi problémy.

Skupina ¢. 4 — 23,8 9, dotazovanych

Nakup bézného zbozi dlouhodobé spotfeby nam neéini potize, oviem nakup
auta nebo nakladnou dovolenou si jesté nemuzeme dovolit.

Podle procentniho zastoupeni je tato skupina druhou nej¢etnéjsi, mirné se
pohybuje nad prumérem. Muzeme ji charakterizovat jako stabilizovanou rodinu,
castéji s vétSimi nebo jiz zaopatrfenymi détmi, pomérné dobre ekonomicky zajis-
ténou.

Prevazné se jedna o vékové skupiny od 40 do 59 let a nad 60 let. Nejéastéjsi
vzdélani je stredoSkolské, profesni zarazeni jak nemanudlni (vyssi vedouci pracov-
nici), tak manudlni (oSetrovatelé dojnic, ostatni nemanudlni pracovnici); mirné pre-
vazuji druzstevni rolnici nad pracovniky statnich statku.

VysSe c¢istého meésiéniho vydélku se pohybuje az do 4000 Kds, ¢isty meésiéni
prijem na hlavu v rodiné je soustiedén v kategoriich od 1200—1800 K¢s.

Casté je vlastnictvi rodinného domku a osobniho hospodaistvi, ale vyroba po-
travin neni orientovédna na trzni produkeci, vyrabi se pouze pro potieby rodiny. Vy-
bavenost domadacnosti je velmi vysokd, pro doméci prace i pro volny ¢&as.

Ac¢koliv je ziejmé, Ze se jedna o rodiny pomérné dobre situované, subjektivné
hodnoti svoji prijmovou situaci jako prumérnou; vcelku jsou ale spokojeni, ziji
viceméné podle svych predstav. Dari se jim lépe nez v minulosti, i kdyz soudi, ze
rada problému je jesté ocekava. Jejich osobni starosti se tykaji predevSim vlast-
niho zdravi i zdravi partnera a ¢lenu rodiny a materidlni i osobni pomoci zacopatre-
nym détem a jejich rodinam.

Skupina €. 5 — 9,5 %, dotazovanych

V soucasné dobé muzeme uvazovat o pomérné nakladnych nadkupech a ani
stavba rodinného domku v 'podstaté ‘priliS neprevysuje moznosti nasi rodiny.

Tato skupina se vyznacuje zna¢né nadpriumérnou urovni. Predstavuje typ eko-
nomicky stabilizované rodiny s vétsimi nebo jiz zaopatifenymi détmi, s Sirokym ro-
dinnym a pribuzenskym zazemim, ktera v prubéhu Zivota vytvorila a nashromaz-
dila materialni hodnoty, jichz uziva.

Jedna se nejcastéji o pracovniky ve vékové skupiné 40—59 let, se zaopatie-
nymi détmi; nadprimérné jsou zastoupeni druzstevnici, se zakladnim vzdélanim
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nebo vyucéeni, spiSe manudlnich profesi (traktoristé, pracovnici v rostlinné vyrobé,
oSetrovatelé ostatniho skotu).

Vyse ¢istého mési¢niho vydélku presahuje 4000 K¢s, ¢isty mésiéni piijem na
hlavu v rodiné je minimalné 1600 Kés. Rodinny domek bud maji, stavéji, nebo
hodlaji stavét. Casté je i osobni hospodarstvi, které ale slouzi prevazné jen pro
potfeby §iroké rodiny. Rodinnd a pribuzenskd vypomoc je silnym stabilizaénim
momentem.

Vybavenost doméacnosti je velmi vysoka, pro domdaci prace i pro volny cas.
Se svym Zivotem jsou spokojeni. Prijmovou situaci povazuji za nadprumérnou, je-
jich predstavy o Zivoté se jim vétSinou splnily, maji se podstatné lépe nez v mi-
nulosti a ani budoucnosti se neobavaji. Jejich osobni problémy se tykaji rodiny —
pomoci dospélym détem, stavby domku apod., ale také Casto spoletenskych otazek
a problému verejného zivota.

Skupina ¢. 6 — 10,8 Y/, dotazovanych

V souc¢asné dobé vibec nemusime omezovat spotiebu a rozvoj zivotni udrovné
rodiny.

Posledni skupina ma skoro stejné charakteristiky jako skupina predchéazejici.
O téchto rodinach lze rovnéz uvazovat jako o rodinach financ¢né a materidlné na-
prosto zajiSténych.

Jedna se c¢astéji o rodiny bezdétné nebo se zaopatifenymi détmi, prevazné
z JZD, ve vékovych skupindch 40—59 let a nad 60 let, se zdkladnim i vysokoskol-
skym vzdélanim. Profesné jsou nejc¢astéji zastoupeni specializovani nemanudlni
pracovnici, pracovnici v rostlinné vyrobé, v ostatni Zivo¢isné a pridruzené vyrobé.

Vyse ¢istého mési¢niho vydélku se pohybuje nad 4000 Kés, ¢isty mésiéni pii-
jem pripadajici na hlavu v rodiné je minimalné 1600 K¢s.

Vybavenost domacnosti (pro domaci prace i pro volny ¢as) predmeéty dlouho-
dobé spotreby je velmi vysoka. VétSinou si postavili rodinny domek, maji Siroké
pribuzenské zazemi a zdroje vysoké prijmové hladiny vidi v pribuzenské vypomoci,
spojeni vice prijmi v rodiné a v moznosti vedlejsich vydelku.

Svuj zivot hodnoti velmi pozitivné, svou prijmovou situaci povazuji za nad-
pramérnou, pro budoucnost jsou materialné velmi dobre zajisténi. Osobni problémy
se tykaji hlavné zdravotniho stavu, vlastniho i élent rodiny.

Uvedenim jednotlivych typl se pokouSime podrobnéji a presnéji
diferencovat soucCasnyj stav i zplisob hospodareni rodin zemeédé&lskych
pracovnikii. Statisticky jsou vZdy uvadémi jako jedna homogenni social-
ni skupina a teprve tFidéni umozZiiuje bliZ8§1 seznameni s jejich speci-
fickymi problémy.

Ukazuje se, Ze nékteré béZné predstavy o Zivotni trovni zemeédél-
skych pracovnik@i jsou sprdavné pouze CasteCné. Mnohdy zdiraziovana
nadprimérnd vysoka Zivotni droveil ¢leni JZD a zemédélskych pracov-
nikd vibec se ve skuteCnosti tyka asi jedné pétiny téchto lidi, ktefi si
béhem svého Zivota, vétSinou ve spolupraci s Sir3i rodinou a pribuzen-
stvem, nahromadili znatny majetek a vytvofrili dostatecné financCni re-
Zervy.

Na druhé strané prevaZujici ¢ast zemédélskych pracovnikli Zije pri-
mérné, s menSimi odchylkami v pfijmové urovni v obou smérech,
a u malé Casti pracovnikil je pfijmova troverl dokonce velice nizka. Roz-
hodujicim faktorem Zivotni Grovné je predevSim misto v Zivotnim cyKklu,
vétSinou urcené vékem, rodinnym stavem, stafim déti, délkou zamést-
nani apod., na které se vazou dalSi charakteristiky Zivotniho zplisobu
a Zivotni Grovneé.

ZjednoduSené Feceno — nejmladSi pracovnici a zacCinajici manZel-
stvi musi pfekondvat ekonomické obtiZe, které se s vékem, délkou za-
méstnani atd. zmirfiuji a od urcCitého bodu ekonomické a socialni sta-
bilizace rodiny se prijmova trovell zvySuje aZ ke stupni taktka uplnéhce
uspokojovani osobnich a rodinnych potfeb.
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Tento model méa ovSem obecnou platnost pouze v hrubych obrysech.
NejenZe miZe existovat Fada mezitypt hospodareni rodin, ale také v jed-
notlivych pfipadech nebo skupindch pripadii nemusi odpovidat ekono-
micka situace a stupenl pFijmové turovné mistu v Zivotnim cyklu. PFi-
Ciny netypického skluzu nebo vzestupu mohou byt objektivni i subjektiv-
ni. PFijmovou urovenl rodiny napf. ovliviiuji (v kladném i zaporném
smyslu) moZnosti vlastniho zaméstnani i zaméstnani ¢lend rodiny, eko-
nomicka uroveili podniku a jeho socialni politika, pfipadné reorganizace
pracovisté, osobni schopnosti a pracovni zrucnost, moZnost a cetnost
vedlejSich prijmt apod. Dale hraje znacnou roli materidlni a finandcni
pomoc rodi¢t a pribuznych détem nebo naopak déti rodi¢tm, rtzné
osobni problémy, zdravotni stav, dlouhodobé nemoci v rodiné, ztrata
partnera, nepredvidané okolnosti, ndro¢né Zivotni situace apod. VSechny
tyto i dalSi skuteCnosti mohou vyrazné a dlouhodob&, nékdy i trvale
poznamenat Zivotni standard rodiny.

Naproti tomu optimdlni okolnosti pomahaji urychlit Zivotni start
a zvlaSté v poslednich letech, diky finan¢ni, materidlni i osobni pomoci
rodicli, fada mladych manZelstvi zacind svoji Zivotni drdhu za vyhod-
nych ekonomickych podminek.

»Misto v Zivotnim cyklu“ je tedy souhrnny ukazatel, ktery castecn&
charakterizuje i zplisob Zivota a stabilizovanost ¢i nestabilizovanost ro-
diny. Stabilizovand je v tomto smyslu takova rodina, kterd ma - jiz vy-
FeSené pracovni, bytové, finan¢ni a jiné problémy a soustfeduje se na
vychovu déti a zvySovani Zivotniho standardu. Jak jiZ bylo FeCeno, ta-
kova rodina mtZe byt i vékové velmi mladd, béZné se ale tato stabilizo-
vanost objevuje aZ ve vékové kategorii 40—59 let a jeSté Castéji ve vé-
kové kategorii 60 a vice let.

Zivotni troveil rodin zemédg&lskych pracovniki nelze zjednoduSovat
na jeji materidlni hlediska nebo hladinu p¥ijmové trovné. I kdyZ sub-
jektivni predstavy o spokojeném Zzivoté jsou Castecné ovlivilovany vysi
pfijmt a stupném vybavenosti domacnosti, materidlni droveil je pouze
prostfedkem k rozvijeni duchovnich hodnot jednotlivce i spoleCnosti.
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MAMEPOBA-XAPUTHUHOBA, B. (HayuHo-uccienoBaTCihCKHil HHCTHTYT SKOHOMHKH CEJIBCKOTO
X03s4CTBA M nponoBosbcTBHUs, llpara): [loxomHas cuTyanmus ceMed paGOTHHKOB B CONMANUCTH-
geckom cenbckoM xossaitcrse. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd., 20, 1984 (2) :117-125.

BakHeHIMIM HCTOYHUKOM IEHEKHBIX IOXOLOB CelIbCKOXO3SCTBEHHBIX PAGOTHUKOB SBJISETCH NO-
X0 13 TaaBHOrO Mecta paborbl. JloXOmHas cUTyallMs CeMed CenbCKOXO3AUCTBEHHBIX pPabOTHUKOB
0cO6eHHO He OTJIMYaerTcsi OT CHUTyalUM ceMel IPYruX COUHANBHLIX TPYMI, COOTBETCTBYET HaCTy-
napiled HUBEJU3alMU MeXIy HHMU ¥ TeHIEHUMM IOBHIIIEHMA JOXONa ¥ pacxola Ha Nymy
HacelTeHus B TedeHWe IOCTeNHUWX JjeT. PasMep OOIMX HEHEKHBIX JOXONOB CEMEHCTB CeJbCKOXO3dH-
CTBEeHHBIX PabOTHUKOB HAXONUTCA TOM, BJAMSHHEM, IJIaBHEIM 06pasoMm, COCTaBOM ceMeHcTBa ¢ 60.b-
MAM CPeIHUM YMCIOM YJIEHOB CeMbM, GOJNEMIUM YMCIOM MAaJeHrKUX HeTed ¥ OOJNBIIMM YHCIOM
TIeHCHOHEPOB, XUBYIIMX ¢ ceMbsaMU. CaMbIM Ba)KHBIM II0KasaTesjeM IOXONOBOH CHUTyalluM SABAAETCH
MeCTO B JKM3HEHHOM IIMKJe, XapaKTepU3MpPOBAHHOE BO3PACTOM, IIPOIOHKHUTENBLHOCTHIO pPaboTsl, ce-
MEMHHBIM IIOJIO)KEHKEM, UYMCIOM IeTelf, MX BO3PacTOM M T. I., C KOTODPBIM CBA3aHLI NaJbHEHIINe
XapaKTePUCTUKHU crnocofa SKU3HU M HKUIHEHHOrO YPOBHSA.

pa60‘r}mxu B COLNHAJUCTUYECKOM CeJIbCKOM XOBHﬁCTBe; SKUBHEHHbIH YPOBeHb; CHTyalMs OOXO0IOB;
BeIeHWe XO03fUCTBA B CEMbAX
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MAJEROVA-CHARITONOVA, V. (Economic Research Institute for Agriculture and
Food, Praha): Family Income Situation of the Workers in Socialist Agriculture.
Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd., 20, 1984 (2) : 117-125.

The most important source of monetary income of the workers in agriculture is
the income from their main employment. Family income situation of the agri-
cultural farmers is in no way significantly different from that of the other social
groups; it corresponds to gradual nivelization between them as well as to a tendency
of increasing per capita incomes as well as expenses during the recent years. The
level of total financial income in families of agricultural workers is affected above
all by family structure with a higher average number of the members of a house-
hold, higher number of supported children and higher number of retired persons
living in the families. The most important aggregative indicator in income situation
is a place in the life cycle, characterized by age, length of employment, family
status, number of children, their age etc., which usually further characterizes the
way and standard of life.

workers in socialist agriculture; living standard; income situation; family economy
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RECENZE

K HISTORII SOCIALISTICKE PRESTAVBY ZEMEDELSTVI
BRNENSKEHO KRAJE V LETECH 1949—1959

Slezak L.: Zdruzstevnéna vesnice. Brno, Blok 1981, 183 stran

Obdobi socialistické prestavby vesnice, jehoz pocatek je datovan vydanim
Zakona o jednotnych zemédélskych druzstvech z 23. tnora 1949, znamenda slozity
spolec¢ensky proces, v némz dosSlo v kratkém casovém obdobi k podstatnéjSim vy-
robnim, ekonomickym a spoleéenskym zméndm, nez piedtim za celd staleti.

V roce 1949 prevladal ve strukture zemédélskych zavodu vysoky podil ze-
meédélskych zavodt do 5 ha, pievazné samozésobitelského charakteru (69,4 %). Tato
struktura zemédélskych zavodu neskytala zaruku uspésného rozvoje zemédélské
ekonomiky. Byly omezeny moznosti rozvoje mechanizace, chemizace a racionalizace
zemeédélstvi vibec a do jisté miry zasobovaci moznosti trhu. Bylo zrejmé, Ze vy-
stavba socialismu v Ceskoslovensku meni mozna bez zdsadnich zmén v agrarni
struktute. Socialisticka prestavba c¢eskoslovenského zemeédélstvi byla nutnosti poli-
tickou i ekonomickou. Hloubku a dosah této prestavby ilustruje zakladni udaj
z roku 1959, kdy byla socializace zemédélstvi v podstaté ukoncéena: tehdy existovalo
12 560 JZD s prumeérnou velikosti 381 ha z. p.

Pri zpracovavani déjin zemédélstvi této etapy maji zakladni vyznam regio-
nalni analytické studie, které postihuji historicky dané zvlastnosti prubéhu kolek-
tivizace jako dusledek nejruznéjsich ekonomickych, socidlnich, kulturnich a jinych
podminek regionu. Pritom je nutno vychézet z tehdejsiho krajského zrizeni, nebof
krajské a okresni organy byly dulezitym ¢éinitelem pri organizovani socialistické
prestavby zemédélstvi. Pro tyto kraje jsou téz k dispozici archivni i statisticke
udaje.

Slezakova studie je prvni regionalni monografii tohoto typu, ktera analyzuje
v konkrétnich podminkéach aplikaci Leninova druzstevniho pldnu v c¢eskosloven-
ském zemédélstvi podle programu stanoveného IX. sjezdem KSC v kvétnu 1949,
a to komplexné pro celou etapu socialistické prestavby zemeédélstvi.

Autor podal v uvodni ¢asti charakteristiku osidleni, prirodnich a ekonomic-
kych podminek . Brnénského kraje a jeho 19 okresu. Zaroven zduraznil rozdily
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v socialni strukture zemédélskych zavodu pohrani¢nich a vnitrozemskych okresu,
vzniklé po II. svétové valce v dusledku uskuteénéni vSech tri etap pozemkové
reformy.

V pohrani¢nich okresech dominoval v socidlni siruktuie zemédélskych zavodu
stredni rolnik nového typu (vysoké pridély pudniho fondu pii osidlovadni pohraniéi).
Socialni skupina stifednich rolniki v pohrani¢i byla politicky progresivni, nezati-
zend tradicemi soukromého hospodareni, predstavovala spolehlivéjsiho spojence
délnické tiidy nez stfedni rolnici ve vnitrozemi. Pravé v pohrani¢nich a ve vnitro-
zemskych primyslovych okresech méla KSC nejsilnéjsi pozice. Ve struktuie zemé-
délskych zavodu prevazovaly v krajském ‘pruméru zemédélské zavody do 2 ha
(61,39, — celostatni prumeér byl 48,3 9,), nejvétsi podil mély v prumyslovych ob-
lastech. Odlisny charakter vnitrozemskych a pohrani¢nich okrest ovliviiovaly i dal-
§i faktory: rozdilnd uloha délniku a kovorolniki, nestejny podil vnesené a ziskané
pudy, vétSinovy charakter prvnich JZD v pohrani¢i a mensSinovy ve wnitrozemi,
kulacka otazka ve vnitrozemi. )

Nejvyznamnéj§im falktorem v procesu socializace zemédélstvi byla ¢innost
stranickych organizaci na vesnici, nebof iniciatory zalozeni JZD byli vesmés ko-
munisté a ti také tvorili v pocéate¢nim obdobi prevazujici ¢ast élenské zakladny.

Autor provedl rozbor a zhodnoceni ¢innosti krajskych a okresnich organt
KSC prii realizaci zemédélské politiky KSC. Zvlastni pozornost vénoval problema-
tice zakladani JZD a strukture jejich ¢lenské zakladny, tempu kolektivizace, vy-
tvareni materialné technické zakladny JZD, hospodarskym vysledkim JZD a ceno-
vym relacim zemeédélskych vyrobku. Soucasné provedl periodizaci sledované etapy.
Desetileté obdobi socialistické prestavby zemédélstvi rozdélil do ¢tyr vyvojovych
etap:

I. 1949—1950 — prvni pokusy o realizaci zavéra IX. sjezdu KSC. Vznik prvnich
mensinovych JZD — nejprve JZD 1. typu — vystavba drubezaren, vykrmen pra-
sat, pradelen aj., prvni organizace spole¢né prace formou sousedské vypomoci.
V roce 1950 stanoveno spole¢né obhdélavani pudy jako hlavni ukol JZD — prova-
déni HTUP, prechod nékterych JZD k vy$§im typtim, nebo zakladani novych JZD
vysSich typu.

I1. 1951—1953 — obdobi velkého rozmachu JZD, rust po¢tu JZD vysSich typu.
V kraji prevazovala mensinova JZD s ¢lenskou zakladnou slozenou z drobnych rol-
nikd, kovorolnikt a délnikt. Nékteré vazné nedostatky JZD: tempo mechanizace
neodpovidalo potrebam JZD, neuspokojivé vyrobni vysledky zejména v zivociSné
vyrobé, ceny cCetnych zemédélskych vyrobkt nedosahovaly vyrobnich néakladu.
V kraji klesl pocet JZD nepatrné, nastal vSak vyrazny pokles ¢lenské zakladny —
vystupovéani ¢lenti.

III. 1954—1955 — docasny pokles po¢tu JZD v kraji, ale zdroven analyza a na-
prava chyb. VyhlaSena priorita rostlinné vyroby, zvySovana mechanizace a kvali-
fikace zemédélskych pracovniku.

IV. 1956—1959 — obdobi velkého prelomu a vitézstvi socialismu mna vesnici.
Rust poé¢tu JZD, rozSifovani pudniho fondu, vstupovani stifednich rolnikti do JZD
ve velkém poc¢tu i ve vnitrozemi. Dokoné¢eni socialistické prestavby zemédélstvi.

Analyza rozvoje JZD v prvni dekadé jejich trvani na prikladu a podminkéch
Brnénského kraje prokazala relativni stabilitu prvnich JZD, zaklddanych nejuveé-
domélejsimi délniky a drobnymi rolniky, prevazné ¢leny KSC, na principu dobro-
volnosti. Tato JZD prosla organickym vyvojem od piredunorového nevyrobniho
druzstevnictvi postupné pres nizsi typy JZD k vysSSim.

Uvedené rozdily v socialnim slozeni ¢lenti JZD v pohrani¢i a ve vnitrozemi
ovlivnily tempo kolektivizace ve vnitrozemskych a pohrani¢nich okresech.

Proces zdruzsteviiovani zemédélstvi byl uspésné dovrsen ve IV. etapé pri zvy-
Seni trzni produkce, zabezpefeni trhu potravinami a zvySeni zivotni Urovné zemeé-
délského obyvatelstva. Pravé na historii zdruzsteviiovani Brnénského kraje pro-
kéazal autor, Ze pozitivni rysy zdruzstevinovaciho procesu vysoce prevazily dil¢i
chyby a jednotlivé deformace.

Autorovy zavéry dokumentuje soubor srovnavacich statistickych tabulek: o roz-
voji JZD v Brnénském kraji, stupni zdruzsteviiovéani, socidlni strukture zemeédél-
skych zavodu sdruzenych wv JZD, wyrobnich a ekonomickych ukazatelech i o vyvoji
mechanizace.

Spravnost autorovych rozborti a zavéru vsak dotvrdil predevsim dalsi Uspés-
ny rozvoj JZD. Lze si jen prat vznik dalSich analogickych krajskych historickych
monografii obdobi socialistické prestavby -ceskoslovenského zemédélstvi, které by
prispély k dalsimu prohloubeni poznani tohoto vyznamného historického obdobi.

Ing. PhDr. Jaroslava Honmcova, CSc.
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