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S ohledem na rostouci vyznam otazek rozvoje zivotniho prostiedi, zejména
ochrany a tvorby jeho prirodnich slozek, bylo hodnoceni téchto slozek zahrnu-
to do ramce §irsiho vyzkumu Zivotnich podminek na vesnici. Vlastni vyzkum
byl proveden pomoci sité tazateli na vybér 1223 tazanych ve 148 venkovskych
obcich CSR na poc¢atku roku 1977. Zjisténé vysledky svédéi o relativni spo-
kcjenosti venkovského obyvatelstva se vzhledem krajiny a hohatstvim zelené
ve venkovském prostoru. Dale je relativné dobfe hodnocena C¢istota ovzdusi
a dosud unosna hladina hluku na vesnici. Na druhé strané vysledky signali-
zovaly stale trvajiei nepriznivou situaci v ¢istoté vod. Jako dosud maélo feSeny
probléem vystupuji skladky a odstranovani pevného odpadu na vesnici.
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ReSeni otdzek Zivotniho prostFedi se stdva nedilnou soucdéasti dalsiho
uplatiiovani védeckotechnického rozvoje a nezbytnym pfredpokladem
pfekondvani narfistajicich problémid civilizacnich procesti. Zivotni pro-
stfedi je svou povahou velice rtznoroda oblast, kterda zahrnuje Siroky
komplex otadzek. Lze jej komplexné chépat jako souhrn v3ech zaklad-

nich, podstatnych sloZek, které umoZiiuji realizaci Zivota lidské spo-
le€nosti.

O zivotnim prostredi existuje velky poc¢et definie, které zavisi na pristupu, vé-
deckém oboru i na hlediscich jeho zkoumani. Pro cile naseho vyzkumu zivotnich
podminek na vesnici bylo mozné za zakladni komponenty zivotniho prostiedi ozna-
¢it predevsim: prirodni prostredi (ptda, voda, ovzdu$i), obytné prostredi (sidelni
struktura, bytovy fond, obéanské vybaveni), pracovni prostfedi (souhrn vécnych
podminek pracovisté), spole¢enské prostredi (organizace spole¢nosti, instituce, kul-
tura).

Problém ochrany a tvorby zivotniho prostredi, zejména jeho prirodnich slo-
zek, je v posledni dobé& pravem v popredi zajmu a je také jednim z programu ce-
losvétové spoluprace. Rozvoj technologickych procestt v dusledku Sirokého vyvoje
vyrobnich sil a zvySovani ekonomickych potencialua, vytvaii v této oblasti nové pro-
blémy, které zretelné ukazuji na realnost rizika poruseni rovnovahy v prirodé
(Bartik, 1974).

Tento rozvoj je spojen s nezadoucimi zasahy do pfirodniho prostredi — trvale
ubyva zemédeélska puda, znehodnocuji se lesni porosty a zelen vubee, zneéisfuji se
povrchové i podzemni vody, nezadoucim zplUsobem se méni klimatické poméry, ne-
unosné se zvysSuje hladina hluku, pohyb méstského obyvatelstva vede k dofasnému
prelidnéni nékterych rekreac¢nich oblasti atd. (Prizkum postoja..., 1973).
Vétsina téchto problému vyplyva z pozadavkil, kladenych na venkov a jeho Zivotni
prostiredi.
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VYZNAM VENKOVSKEHO PROSTREDI JAKO ZIVOTNIHO PROSTREDI

Na venkovsky prostor jsou kladeny v podstaté dvé skupiny celospolec¢en-
skych pozadavkt (Slepiéka, 1977), vylpyvajici jednak z jeho hospodaiského
vyuziti a jednak z jeho vyuziti jako zivotniho prostredi.

Do prvé skupiny téchto pozadavkt mimo jiné patri:

— vyroba zemeédélskych produkta

— produkece lesniho hospodaistvi

— téZba nerostnych surovin

— tézba stavebnich hmot

— vystavba novych investi¢nich celku

— vystavba komunikaci a komunikaénich zarizeni
— vodohospodarské stavby

— produktovody, energovody.

Do druhé skupiny téchto pozadavku patri zejména:

— vytvareni vhodného pracovniho prostiedi pro pracovniky v zemédélstvi a pro
ostatni ekonomicky aktivni obyvatelstvo ¢inné ve venkovském prostoru

— vytvareni vhodného obytného prostfedi pro obyvatelstvo trvale i doc¢asné sidli-
ciho ve venkovském prostoru

— naroky a pozadavky na uspokojovani rekreacénich potreb obyvatelstva celého
statu.

Pozadavky na hospodarské vyuziti venkovského prostoru a souc¢asné na jeho
vyuziti jako ZzZivotniho prostredi se ¢asto dostavaji do rozporu. Dusledkem je zne-
hodnocovani predevsim prirodnich sloZzek prostfedi, vzhledu krajiny a zhorsovani
i obytného prostiedi ve venkovskych obcich. Proto se v poslednich letech prak-
ticky ve vSech zemich stalo racionalni a kulturni vyuziti venkovského prostoru,
jeho ochrana a zvelebovani jako zivotniho prostiredi vysoce aktualnim problémem
a péfe o venkovsky prostor je také naplni programi mezinarodni spoluprace.
Souhrn nejdilezitéjSich zasad a opatfeni pro rozvoj Zivotniho prostfedi na wvesnici
a ve venkovském prostoru je u nas obsazen v usneseni vlady CSR (¢. 301/72) ke
koncepci rozvoje vesnice a zivotniho prostifedi na vesnici a v priloze tohoto usnese-
ni ,Dalsi postup ke zvySeni uUrovné zivotniho prostifedi ve venkovském prostoru®.
Pro koordinaci a zjisfovani konkrétnich ukold, uloZenych timto usnesenim vlady
centralnim orgdnim i narodnim vyborim, a pro kontrolu jejich plnéni byla pfi
Radé pro zivotni prostfedi pfi vladé CSR ustavena Stala pracovni skupina pro roz-
voj zivotniho prostredi ve venkovském prostoru. Odborna usneseni a opatifeni pfri-
jala téz vlada SSR. Péce o zivotni prostfedi se tak stava jednim z dulezitych ukola
hospodarské a socialni politiky a soucasti zakladni politické téze o stalém ruastu
Zivotni urovné v socialistické spoleénosti.

ZEMEDELSKA VELKOVYROBA A ZIVOTNI PROSTREDI

Do zZivotniho prostfedi venkovského prostoru vstupuje stale vyznam-
néji i socialistickd zemeédélskda velkovyroba. S dalSim prohlubovanim
koncentrace a specializace zemeédélské vyroby vznikaji dalsi, v mnoha
pFipadech dosud mélo FeSené problémy ochrany a tvorby Zivotniho pro-
stfedi. Plisobeni védeckotechnického rozvoje v oblasti zemédélstvi umoz-
luje sice uspokojovat rostouci potfeby na tseku vyZivy obyvatelstva, ale
soucasné zplisobuje, Ze zemédélstvi prestdva byt vyhradné kladnym prv-
kem celého systému krajiny. Vytvari totiZz urcitd rizika spojenéd s vyso-
kou intenzitou vyroby, chemizaci, velkymi koncentracemi hospodar-
skych zvifat atd. Pfi soucasné velikosti zemédélskych podnikti a jejich
objektd je moZné v radé prFipadd pozorovat urcité nedostatky v dodrZo-
vani opatfeni k zamezeni znecCiStcvani jak okoli hospodéaifskych objekt,
tak zejména povrchovych i podzemnich vod. JestliZze na jedné strané vy-
stupuje zemédélsky podnik jako zdroj nepfiznivych G¢inki na Zivotni
prostfedi, pak na druhé strané vystupuje jako vyznamny spolutvirce
jeho zéakladnich sloZek. V3eobecné& se uzndva, 7e ochrana a predevsim
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tvorba zejména prirodnich sloZek prostfedi (ptda, voda, ovzdusSi) je
z 80 aZ 90 % véci zem&d&lstvi (a lesnictvi).

V praxi zemedelské vyroby je Zivotni prostfedi ovliviiovano zejména
pri vyuZivani a organizaci zemédélského ptdniho fondu, dale ptisobenim
na vodni reZim krajiny, chemizaci rostlinné vyroby, Zivoc¢iSnou vyrobou,
zemeédélskou dopravou a koneCné i organizactné pravnimi opatFenimi
(Kodl, 1977).

Ve vzajemnych vztazich mezi zemédélskou vyrobou a Zivotnim pro-
stfedim je moZné pozorovat tfi zdkladni kategorie vztahii a aC€inkuq,
z kterych soucCasné vyplyvaji i jednotlivé konkrétni problémy, které bu-
de nutné v soucasné etapé nasi zemeédelské velkovyroby fesit.

a) Pozitivni plisobeni zemédélstvi na Zivotni prostiedi

— podporovani biologické rovnovahy slozek Zivotniho a pfirodniho
prostiedi

— udrZovani razu a Kkulturnosti krajiny

— vyuzivani a spotfeba nékterych meéstskych a primyslovych od-
padi

— regenerace ovzdusi produkci kysliku a spotfebou kysli¢niku uhli-
Citého, sniZovani praSnosti a ¢asteCnd kompenzace imisi a jinych
exhaléati

— regulace vodohospodéaiskych pomeérti krajiny a protierozni pdso-
beni drnového fondu a agrotechnickych opatfeni

b) Potencialni rizika dal3i intenzifikace zemédé&lstvi pro Zivotni pro-
stfedi
— vodni a vétrna eroze pfi nedodrZeni zasad racionalni organizace
ptdniho fondu, v€etné pozemkovych tuprav (blokace)
— nepriznivé disledky zvySovani produktivity phdy pfi nedodrZeni
zdsad raciondalni vyZivy, struktury a organizace rostlinné vyroby
— nepfiznivé disledky naruSovani fyzikdalnich vlastnosti plidy vli-
vem jejiho nevhodného zpracovani a pFi nesprdvném pouZivani
téZkych mechanizaénich prostfedki
— narusSovani vodniho reZimu krajiny pfi nedodrZovani zésad vy-
stavby a provozu meliora¢nich soustav
— znecistovani povrchovych a podzemnich vod, zejména nedodrzZo-
vanim kazné pfi aplikaci primyslovych hnojiv a chemickych pfi-
pravki pfi ochrané rostlin
— sniZovani ucinnosti nékterych lé¢iv v huménni mediciné vlivem
pouZivani podobnych lécCiv ve veterindrni praxi
c) Faktory, které negativné ovliviiuji zemeédélstvi, a tim i jeho vztah
k Zivotnimu prostredi

— zdabory zemédélské plidy pro nezemédélské cCinnosti

— spady a jiné exhalaty z primyslovych odvétvi a dopravy

— necitlivé feSeni komunikacnich a inZenyrskych systémi v zemé-
délské krajiné

— naruseni vodniho reZimu Kkrajiny téZebni a stavebni Cinnosti

— zneciStovani vodnich tokiéi a dalSich vodnich zdroji primyslovy-
mi podniky

— omezovani vyuZiti zemédeélské pldy nékterymi védecky nezdlivod-
nénymi podminkami ochrannych péasem, zejména vodohospodar-
skych staveb
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— opozdovani chemického vyzkumu a vyroby agrochemikédlii se sni-
Zzenym rizikem jejich aplikace pro Zivotni prostredi

— pomalé tempo zabezpecCovani vyroby zemeédélské techniky, umoz-
fujici uplatiiovani velkovyrobnich technologii pfi sniZeni rizik pro
Zivotni prostfedi, a to zejména v ZivociSné vyrobé

— mezery ve veédeckém poznani v oblasti zdkladniho vyzkumu na
tiseku ob&hu Zivin, plsobeni rezidui apod.

Ve vztazich mezi zemeédélskou vyrobou a Zivotnim prostfedim je
nutné vychéazet z celospoleCenského vyznamu venkova jako Zivotniho
prostfedi, venkova, v jehoZ prostoru se zemédeélskd vyroba uskuteciiuje.
Venkov, resp. venkovsky prostor (chidpany jako katastralni tuzemi sidel
do 2000, pFip. az 5000 obyvatel) pfedstavuje u nas vice neZ 90 % stat-
niho tzemi. Pfitom podil venkova na nezastavénych plochéch volné kra-
jiny, na relativné ¢€istych vodnich zdrojich a na neznefisténém ovzdusi
je jesté vyssi.

Rada uvedenych problémii, vyplyvajicich ze vzdjemnych vztahii mezi
zemédeélstvim a Zivotnim prostfedim vesnice pfekraCuje moZnosti a také
i pGsobnost zemé&délskych podnikii a jejich FeSeni je moZné jen z celo-
spolecenskych prostfedkii. To vSak neznamend, Ze by zemédé&lské pod-
niky nemeély v tomto sméru Gzce spolupracovat predevdim s narodnimi
vybory a dalSimi organizacemi.

Ve vztazich mezi zemédélskou vyrobou a Zivotnim prostfedim bude
tfeba vychazet také z toho, Ze v disledku zprimyslnéni vzrista jeho za-
vislost na zdkladnich sloZkach pfFirodniho prostiedi, které dfive nebyly
vyznamnéjsim limitujicim prvkem jeho rozvoje. Tykéd se to plidy a pfe-
devSim pak vody, na jejichZ zdrojich a Cistoté bude do znacné miry za-
visly dalSi vyvoj specializovanych odvétvi zemédélské velkovyroby.

Otazky ochrany a tvorby Zivotniho prostredi, zejména pak vztahi
zemeédeélstvi k pfirodnim sloZkdm prostfedi jsou tedy tak zdvazZné, Ze bud
samotné zemeédeélské podniky, predstavujici dnes velké hospodarskeé
a uzemni celky, anebo kooperac¢ni obvody, resp. okresni zemedéliské
spravy by meély mit ve svém Stdbu odborniky, jejichZz ukolem by bylo
zajisStovat vzajemny soulad mezi zeméde&lskou velkovyrobou a Zivotnim
prostfedim.

HODNOCENI VYBRANYCH SLOZEK ZIVOTNIHO PROSTREDI

S ohledem na rostouci vyznam otédzek rozvoje Zzivotniho prostfedi,
zejména ochrany a tvorby jeho pfFirodnich sloZek, byla tato problemati-
ka noveé zafazena do metodiky opakovanych néazorovych vyzkumti pra-
covnich a Zivotnich podminek v zemé&deélstvi a na vesnici (Sima et al.,
1977). Pojem Zivotniho nebo prirodniho prostfedi neni ovSem v praxi
chédpan jednotné. Proto byla pro rozhovory s tazanymi o kvalité pFirod-
nich sloZzek Zivotniho prostfedi tématika zazena pfimo na hodnoceni
téchto faktort: vzhled krajiny, mnoZstvi a druhovd bohatost zeleng,
Cistota ovzdusi, hladina hluku a cCistota vod. Jako dalsi aktualni problém
prostifedi na nasi vesnici bylo pfidano hodnoceni likvidace a skladek
pevného odpadu.

Rozhovory s tdzanymi byly provedeny v ramci Sir§iho vyzkumu Zi-
votnich podminek na vesnici pomoci sité tazateli pfi dosaZeném vybéru
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1223 tazanych ve 148 venkovskych obcich CSR na pocéatku roku 1977.
Za horni hranici velikosti venkovské obce byl pouZit zjednodu3eny sta-
tisticky ukazatel poCtu obyvatel do 2000. Do vybéru zkoumanych osob
byli zahrnuti nejen pracovnici v zemédé&lstvi, ale i ostatni ekonomicky
¢inni, trvale bydlici ve venkovskych obcich, a to v pomérném (kvétnim)
zastoupeni podle prisludnosti k hospodafskému odvétvi. Vybérovy sou-
bor mél podle kontrolovanych znakl (kraj, velikost obce, pfFisludnost
k hospodarskému odvétvi) prakticky stejnou strukturu jako zakladni
soubor.

V souvislosti s dosaZzenymi vysledky je tfeba zdliraznit, Ze v daném
pfipadé& jde o spoleCensko-védni vykum a Ze zjiSténé vysledky se tykaji
specifickych skutecnosti, jak lidé pFirodni prostfedi vnimaji, jak hodnoti
jeho stav, proces po$kozovani i ochrany, jak jsou informovani atd. Vy-
sledky tedy nemohou a ani nemaji nahradit fyzikalni, chemické a pfFip.
jiné metody, jichZ v této oblasti pouZivaji hygienici, hydrologové, hiydro-
geologové, ekologové atd. Pfesto vSak i vysledky nédzorovych vyzkumi,
v nichZ se odréZeji proZivané reality pracovnich a Zivotnich podminek,
maji raciondlni obsah a jsou uZiteCnym zdrojem informaci o pozorova-
nych jevech. To plati téZ o tomto vyzkumu a jeho vysledcich. Navic je
tu pak mozZnost, obdobné jako u vyzkumi jinych disciplin, spoluprace
s jinymi pracovisti a pfipadné napojeni i na 3ir3i projekty, jako je napf.
v ramci RVHP projekt ekonomického a mimoekonomického hodnoceni
vlivu riznych cinnosti ¢lovéka (napf. tézba, zemé&deélstvi, rekreace) na
Zivotni prostfedi.

Hodnoceni drovné (kvality) vybranych sloZek pFirodniho prostfedi
obyvatel venkovskych obci je souhrnné uvedeno v tab. 1. Vesnice a jeji
prostor jsou velice vhodnym objektem pro pozorovani zmeén v Zivotnim
prostfedi, zejména jeho pfFirodnich sloZek. Vesnice jako celek daleko
bezprostfednéji souvisi s okolni pfirodou neZ tzemné rozsahlejsi a sta-
vebné koncentrovanéjSi meésta. Zatimco pro meésta a méstské aglomera-
ce je v soucasné dobé& nejcharakteristictéjsi umélé technické prostredi,
u prostfedi venkovskych sidel je naopak velice patrny vliv pfirodniho
prostfedi.

PFirodni prostfedi na vesnici se v minulosti ménilo v diisledku eko-
nomického, kulturniho a spoleCenského vyvoje. Bude se nutné meénit

1. Hodnoceni urovné vybranych slozek pfirodniho prostfedi v obeci a okolni krajiné
(v procentech odpovédi) — Evaluation of the selected components of the natural
environment in the community and landscape around it (percentage of responses)

Slozky prostedi Dobra troven Umgvd Spatna troven nmiim&t
Vzhled krajiny 58,5 36,3 4,6 0,6
Mnozstvi a druhova
bohatost zelené 54,8 37,4 7,3 0,5
Cistota ovzdusi 43,9 43,4 11,8 0,9
Hladina hluku 31,8 46,9 18,7 2,6
Cistota vod 23,7 38,3 36,6 1,4
Likvidace pevnych
odpadi 10,6 36,9 47,6 4,9
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a prizptsobovat zménam, vyplyvajicim 2z dalSiho pronikdni védecko-
technického rozvoje. Do vyvoje vesnice a jejiho prostfedi prevratnym
zpisobem zaséhla socializace naSeho zemédélstvi, ktera ovlivnila nejen
ekonomiku, ale skute¢né cely Zivot na vesnici. Pfes klesajici podil eko-
nomicky aktivnich zemédélc z celkového poétu ekonomicky aktivniho
venkovského obyvatelstva (na pracujici v zemédélstvi z celkového poctu
ekonomicky aktivnich pFipada v obcich do 499 obyvatel 38,3 %, v obcich
do 999 obyvatel 27,9 %, v obcich do 1999 obyvatel 19,8 % a v obcich do
4999 obyvatel 123 % — Sc¢itani lidu... 1970) zistava zemé&d&lstvi
hlavni tzemni slozkou venkovského prostoru a vyznamnou soucdasti so-
cidlné ekonomické zdkladny venkovskych obci. Spojeni zemé&délstvi s Zi-
votnim prostfedim a jeho pfirodnimi sloZkami je stdle bezprostiedni.
Proto také je tfeba dnes s rozvojem zemédeé&lstvi i vesnice FeSit zcela
jiné problémy neZ v minulosti, z nichZ mezi nejdileZitéjsi patfi otazky
Zivotniho prostfedi a dalsi vyrovnavani neopodstatnénych rozdili mezi
meéstem a vesnici. Mnoho v tomto sméru bylo jiZ vykonano, a to prave
spolupraci zemé&délskych podniki s narodnimi vybory.

Presto zlistdvd nedofeSena rada otdzek, z nichZ nékteré vyplyvaji
i z vysledkli naSeho vyzkumu a jejichZ naléhavost ovérilo i pfimé pozo-
rovani v zemeédeélskych podnicich a na vesnicich, které bylo provadéno
v souvislosti s metodickou pomoci podnikiim, experimentujicim v nasSem
resortu se socialnim planovanim.

NedofeSenym problémem ve vétSiné pripad zlstdva likvidace sta-
rych, jen malo nebo vibec nepouZivanych, chéatrajicich hospodarskych
objektii. Zde bude tfeba diislednéjSiho rozhodovani a postupu se strany
narodnich vybord, ale i vétSiho pochopeni mnohych zemédélskych pod-
niki. Je to nutné jak v zadjmu zlepSeni vzhledu a Zivotniho prostfedi na
vesnici, tak i v zadjmu uvolnéni prostorii pro novou vystavbu v intravila-
nech obci bez zdboru zemédélské plady. S tim souvisi i otdzka vCasné pri-
pravy planil vystavby a otdzky celkového FeSeni staveb, aby zapadly dou
prostiedi a nenaruSovaly celkovy raz obci i okolni krajiny.

Resi se postupné i problémy zemé&d&lskych provozil, zejména v Zivo-
CiSné vyrobé, pokud jde o jejich negativni vliv na ¢istotu vodnich zdrojq,
toki a prostfedi.

Odpoveédnéjsi pFistup bude nutny pfi budovéani fizenych skladek pev-
nvch odpadi, jestlize chceme dosdhnout toho, aby nejen obce, ale i je-
jich nejbliZsi okoli podévalo diikaz o pékném vzhledu nasi Krajiny.

Problémy zmeén Zivotniho prostfedi a jeho jednotlivych sloZek se
projevily i v hodnoceni tdzanych osob v naSem souboru, kde zejména
nékteré sloZky snizZuji jinak vysokou tdroven Zivotniho prostfedi vesnice.
Zhruba jedna &tvrtina (26,5 %) ve svém hodnoceni vyvoje volné krajiny
a prirodnich sloZek prostfedi v poslednich tfech aZz péti letech povaZuji
nynéjsi stav za hor8i a pouze 15,3 % tdzanych za lepsi (tab. II). Lze
poznamenat, Ze v tomto hodnoceni nebylo vyraznéjSich rozdili mezi ze-
meédélskym a nezemédélskym obyvatelstvem. To plati téZ o hodnoceni
jednotlivych sloZzek pFirodniho prostiedi, kdy se rovnéZ pri tfidéni taza-
nych osob na sledované skupiny neprojevily rozdily mérFitelné statistic-
kou vyznamnosti mezi zemédélci a nezemédélci, mezi muZi a Zenami
a mezi vékovymi skupinami.

Na posuzovéani sloZek prirodniho prostfedi méa vSak nepochybné vliv
velikost obce. Cim v&tsi je obec, tim tazani, trvale bydlici v dané obci,
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posuzuji jednotlivé sloZky prFirodniho prostfedi méné pfiznivé. Statistic-
ky vyznamné rozdily v rozloZeni Cetnosti odpovédi mezi obyvateli sledo-
. vanych velikostnich skupin (do 500, do 1000 a do 2000 obyvatel]} bylo

II. Hodnoceni vyvoje volné krajiny a prirodnich sloZzek prostfedi v poslednich tfech
az péti letech (v procentech odpovédi) — Evaluation of the development of open
landscape and natural environmental components over the past three to five years
(percentage of responses)

Téazani
pfifo?xllin;:iiglse: p— Sy v obcich s poétem obyvatela do

délstvi médélstvi 500 1000 2000
velmi zhorsily 2,6 1,4 33 0,9 1:7
spise zhorsily 22,2 26,2 21,7 24,7 27,9
ani nezhorsily,
ani nezlepsily 58,1 59,3 53,4 58,4 53,8
spise zlepsily 13,2 152 15,7 13,3 13,7
vyrazné zlepsily 0,5 1,4 1,9 0,8 0,4
nevi, nemohli
posoudit 3,4 25 4,0 1,9 2.5

Pramen: nepublikované vystupy z pocita¢e; N = 1223 tdzanych

III. Hodnoceni nékterych sloZzek prirodniho prostfedi podle velikostnich skupin obei
— Evaluation of some components of the natural environment according to the
size groups of communities

Tézani v obcich s poétem obyvatel
do 500 do 1000 do 2000
> = g = g =
> = > B > -
o -~ ’ o - = ° - :
¢ E § E& B E § E5 E E 8 E&
-g -% s:: .B Eé" _g .a - _o 'i; ‘5 _a ! 's i
o 4 'g e =] o - i & [=] i -~z " 2 [=)
i o 5 = [ o E 5 [ o B "=
2 & 38 §$E 8 & g BB/l 2 & 3 &8
5 3 &% gg/ - 3 & gg/ = 35 9 gg
Vzhled krajiny 625 353 1,6 0,6 | 588 336 74 021|529 40,8 55 0.8
Mnozstvi a druhova
bohatost zelené 62,1 33,2 4,1 0,6 | 50,9 37,2 11,2 0,7 | 49,6 43,4 6,8 0,2
Cistota vod 25,4 44,3 29,5 0,8 | 23,5 38,7 374 0,4 | 21,6 29,9 45,1 3,4
Cistota ovzdusi 525 355 114 06 | 428 438 12,7 0,7 | 33,6 535 115 14
Hluk 395 41,8 159 28| 28,1 519 173 2,7 | 259 475 244 2.2
Pevné odpady 10,3 325 50:1 ° Tl 8,2 36,9 52,7 3,0 | 13,9 43,6 38,6 3,9

Pramen: nepublikované vystupy z poditate; N = 1223 tdzanych; v procentech odpovédi podle
velikostnich skupin obci (kazda velikostni skupina u jednotlivych hodnocenych sloZek

rovnd se 100 2%,)
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mozZné v tomto sméru pozorovat pfedevsim pfi hodnoceni vzhledu kra-
jiny, Cistoté vod, hladiné& hluku a likvidace pevnych odpadia (tab. III).

Neni bez zajimavosti, Ze naSe zjiSténé vysledky co do rozdild i shody
v hodnoceni pfFirodnich sloZek Zivotniho prostfedi se v podstaté shoduji
s vysledky vyzkumu Ustavu pro vyzkum kultury (Prizkum posto-
j@ ..., 1975), ktery je svym pojetim, rozsahem a ziskanymi poznatky
v naSich podminkéach zcela ojedinély a svym vyznamem mimofadny.

Zaveérem lze k vysledkim provedeného vyzkumu ¥ici, Ze za vyznam-
né lze povaZovat zjisté&ni o relativni spokojenosti venkovského obyvatel-
stva se vzhledem krajiny a bohatosti zelen& ve venkovském prostoru.
Dale je relativné dobfe hodnocena ¢Cistota ovzdusi a dosud Gnosné hla-
dina hluku na vesnici. Na druhé strané vysledky signalizuji stdale trvajici
vSeobecn& nepFiznivou situaci v €istoté vod a jako velmi obtiZzny a dosud
maéalo FeSeny problém vystupuji skladky a odstrafiovani pevného odpadu
na vesnici.

Problematika ochrany a tvorby Zivotniho prostfedi na vesnici bude
dale prohlubovédna v ramci naSich vyzkumi pracovnich a Zivotnich pod-
minek na vesnici. P¥itom bude tfeba vychéazet z celospolefenskych poZa-
davki, Ze péce o Zivotni prostfedi se stdva jednou z nejaktudlnéjsich
otazek dalSitho rozvoje socialistické spoletnosti. Celkova drovein Zivot-
niho prostfedi je zéaroveni vyrazem i urcité Zivotni trovné a prispiva
k vyrovnavani neopodstatnénych rozdili mezi méstem a vesnici. JestliZe
v pfirodnich sloZkach Zivotniho prostfedi je zatim zemédélské a venkov-
ské obyvatelstvo v pfFiznivéjsi situaci neZ obyvatelstvo méstské, pak je
nutné tuto pfiznivou situaci nejen udrZovat, ale i nadéale rozvijet.
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IIUMA, N. (HayuHo-McclenoBaTenbCKHii MHCTHTYT SKOHOMHKM CEJNBCKOTO XO3A#CTBA M IpOxO-
sonscrus, Ilpara): Omenxa 6sitosoir cpeam B cenax. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd., 15,
1979 (1) : 69-77.

Beuny pacrymero sHaueHHs BOTIPOCOB DPasBUTHA OBITOBOH Cpensl, B YaCTHOCTM OXpaHbl M CO3la-
HUA ee NPHUPONHbIX COCTABJAMIIMX, MX OI€HKA BXONMT B paMku ofmupHoro obcaenosaHus 6bi-
ToBEIX ycaoBuit B cenax. Camo oficienoBaHMe OCYyUIECTBJIANOCH € MOMOIIBIO CeTH ONMPaIIMBAIONIAX
aug m 1223 onpammsaemuix u3 148 cenbckux Hacenenmmix nyHkros YCP B mawaze 1977 r.
PeayasraTsl cBHIETeNBCTBYIOT 06 OTHOCHTEIBHOM YNOBJETBOPEHHH CEJNLCKOTO HaceJeHMA JaHmmad-
TOM ¥ obuameM 3eJeHH B CEJBCKHX MecTHOCTAX. KpoMe TOro, OTHOCHTEJNBHO XOpOIIO OLEHH-
BaeTCA YMCTOTA BO3IyXa M TepPNHUMEIH YpOBeHb mIyMa, HO TJIOXad OleHKa IaeTCA YHCTOTe EBOL.
Henocrarouno pemaercs um mnpobaeMa CBaJOK M ylaleHHs TBepAbIX OTXOJOB Ha ceje.

OKpyxamolllad Ccpena; MNPHPOILHbLIE AaCNeKTbhl Cpelbl; CeJbCKaA MECTHOCTBH; CeJbCKOe X03sHCTBO; CO-
OHOJOTHYECKaA aHKeTa
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SIMA, J. (Economic Research Institute for Agriculture and Food, Praha): Evalua-
tion of the Environment in the Country. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zemeéd., 15, 1979
(1) : 69-77.

With respect to the increasing importance of the problems of the development of
the environment, particularly the protection and creation of its natural components,
the evaluation of these components was included in a broader research scheme
concerning the living conditions in the rural areas. The sociological research was
conducted through a network of inquirers, questioning 1223 respondents selected in
148 rural communities in the Czech Socialist Republic at the beginning of 1977.
The results demonstrate a relative contentedness of rural people with the landscape
and with the green in it. Further, air purity and still bearable noise levels in villa-
ges are also appreciated. On the other hand, the results signalized the persistent
unfavourable situation in water purity. Dumps and solid waste disposal in the
rural areas are pointed out as a problem still needing much more attention.

environment; natural environmental components; rural areas; agriculture; sociolo-
gical research

SIMA, J. (Forschungsinstitut fiir Okonomik der Landwirtschaft und Erndhrung,
Praha): Bewertung der Lebensumwelt auf dem Dorfe. Sbor. UVTIZ - Sociol. Zeméd.,
15, 1979 (1) : 69-77.

Mit Riicksicht auf die steigende Bedeutung der Fragen der Lebensumweltentwicklung
vor allem des Schutzes und der Bildung ihrer natlirlichen Komponenten, wurde
die Bewertung dieser Komponenten in den Rahmen einer breiteren Untersu-
chung der Lebensbedingungen auf dem Dorfe einbezogen. Die eigene Unter-
suchung wurde anhand des Netzes der Fragesteller aus der Auswahl von 1223 Ge-
fragten in 148 Dorfgemeinden der CSR am Anfang des Jahres 1977 durchgefiihrt.
Die festgestellten Ergebnisse zeugen {iber eine relative Zufriedenheit der Landbe-
volkerung mit dem Landschaftsbild und mit dem Ausmaf der Griinflichen auf dem
Lande. Weitenhin wird relativ gut die Sauberkeit der Umwelt und der bis jetzt
ertridgliche Larmpegel auf dem Lande bewertet. Andererseits siggnalisierten die
Ergebnisse eine fortwdhrend ungiinstige Situation in der Sauberkeit der Gewisser.
Als bis jetzt wenig gelostes Problem treten die Miillablagerungspldtze und die Be-
seitigung des Festmiilles auf dem Dorfe auf.

Lebensumwelt; natiirliche Komponenten der Umwelt; Landgebiet; Landwirtschaft;
soziologische Untersuchung

Adresa autora:

Ing. dr. Jifi Sima, CSe., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyZiva,
Dlazdéna 6, 110 00 Praha 1

SOCIOLOGIE ZEMEDELSTVI —1979 17




