RECENZE

PRUZKUM POSTOJU CESKL VEREJNOSTI K OCHRANE
PRIRODNIHO PROSTREDI

Adamec, C. — Pdvkovd, E. — Hanudovd, H.: Prizkum postoji ceské ve-
fejnosti k ochrané pfirodniho prostiedi. (Zdvéreénd zprava vyzkumného ukolu.)
Ustav pro vyzkum kultury, Praha 1975.

Autori seznamuji ¢tenare na zakladé dukladného a $irokého vyzkumu s nazory
verejnosti na ochranu prirodniho prostredi. Tematika je zpracovana ve c¢trnacti ka-
pitolach.

Uvodni kapitoly (3) jsou vénovany problematice naru$ovani prirodniho pro-
stredi, kulturné vychovnému programu a charakteristice tohoto vyzkumu.

Dalsi kapitoly (4 az 12) rozebiraji zajimavym zputsobem zjisténé vysledky a od-
povidaji na otazky, které si klade kazdy, kdo ma zajem na zdravém zivotnim pro-
stiredi.

V kapitole o vztahu k prirodé jsou polozeny otazky jako meésto nebo venkov?
Prezije clovék civilizaci? Ukazuje se, Ze véilSina dotazanych ma kladny vztah k pri-
rodé a venkovu. To predstavuje vcelku priznivou situaci pro kulturné vychovnou
praci. Tim je potvrzena jedna z hlavnich tézi uvodni studie, Ze ¢lovék si ,nedovede
svij zZivot bez volné prirody predstavit“. Je tu vSak druhy faktor projevujici se
v obavé o vliv civilizace na ¢lovéka a lidstvo.

Kapitoly o étyrech slozkach prirodniho prostfedi a prirodnim prostredi ve vy-
voji ukazuji, Ze obcané jsou relativhé spokojeni s dostatkem zelené a cCasto nespo-
kojeni s ¢istotou vod.

Na posuzovani slozek prirodniho prostfedi ma nepochybné vliv velikost obce;
¢im veétsi je obec, tim lidé posuzuji prirodni prostredi méné pifiznivé.

Lidé nemysli na prirodni prostfedi jen jako na dany soucasny stav, nybrz
velmi ¢asto uvazuji o jeho zménach, které se udaly v minulosti, uvadéji tyto zmény
do vztahu se svymi zkuSenostmi a uvazuji o tom, jak bude pokracovat dalsi vyvoj.

Dalsi kapitoly vénuji autofi uplatnéni obc¢anu pri ochrané prirody, vyznamu
ochrany prirody, institucim zabyvajicim se ochranou prirody, ochrané prirody a prav-
nim védomi, vychové i propagaci a rekreaci v prirodé.

Obc¢anu, kteri se domnivaji, ze jednotlivec nema moznosti zlepSovat prirodni
prostredi, je v na$i verejnosti mala mensina a do jisté miry se koncentruji zejména
v méstech a velkomeéstech, v okresech vysoce industrializovanych a urbanizovanych
(je tomu tak pravdépodobné proto, Ze dopad vlivu rozsahlych prumyslovych utvaru
doléha zde na ¢lovéka nejtizivéji a radovy obc¢an vidi pro sebe jen omezené moz-
nosti uplatnéni v ochranovani prirody).

Analyza ukéazala, Ze vysoké hodnoceni ochrany prirody souvisi s minénim, ZzZe
bez uzkého kontaktu s prirodou neni $fastného Zzivota.

Zv1astni otazky byly polozeny o tom, jak lidé hodnoti ucast na ochrané prirody
u prumyslovych podnikt a zavodil, jednotnych zemeédélskych druzstev a narodnich
vybort. Byl zjistén vysoky stupen Kkriti¢nosti viéi primyslovym podnikim, kdezto
uloha narodnich vyboru se hodnoti mnohem pfiznivéji. TéZ hodnoceni JZD ze strany
verejnosti se jevi ponékud v priznivéjsim svétle, nez je tomu u prumyslovych pod-
nikt.

NaSe verejnost se rozdéluje se zna¢nou rovnomeérnosti na zhruba stejné roz-
sahlé néazorové skupiny, z nichz jedna posuzuje pravni normy na ochranu prirody
jako vice nebo méné dokonalé, druha jako nedokonalé. Obcané jsou vSak vétSinou
naklonéni k projevim nespokojenosti, pokud jde o zachovani soucasnych norem,
a je$té vyraznéji pokud jde o stihani jejich porusovatelt. Lze usuzovat, Ze obcané
jsou vétSinou pro pfisny a rozhodny postup proti tém, ktefi si postavi napf. chatu
bez povoleni.

Obecnou otazkou, ktera se tykala vychovy a propagace, bylo zjisténo, Ze vétSina
ob¢anu priklada této cinnosti velky vyznam.

Zavére¢né kapitoly (13 a 14) jsou vénovany pokusu o syntézu vysledku a uve-
deni vysledku do kulturné vychovné prace.

Publikace je doplnéna seznamem literatury a souborem pfiloh. Autorem ilustra-
ce je akademicky malit Vaclav Junek.

Publikace je psana zajimavym zpusobem, obsahuje velmi cenné udaje a muze
byt dobrou pomuckou viem, kteri se zabyvaji touto problematikou i planovanim Zi-
votniho prostiedi.
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