M. Hromadka K NEKTERYM OTAZKAM OPTIMALNIHO
MODELU SITE KULTURNICH ZARIZENI
V PODMINKACH VESNICKEHO OSIDLENI

M Postupné odstrafiovani historicky vzniklych rozdild mezi méstem a vesnici
pfedstavuje §iroky komplex problému a dkoli politické, ideologické, ekonomické,
technické, urbanistické, sociologické a kulturné spoleenské povahy, které se daji
shrnout do téchto hlavnich oblasti:

Problémy rovnomérného vyvoje vyrobnich sil ve vSech odvétvich narodniho
hospodatstvi, kde jednou z klicovych otdzek rozvoje socialistické ekonomiky je
vyrovnavani disproporci mezi tGrovni vyrobnich sil v pramyslu a v zemédélstvi.
V této oblasti je pak nejdilezitéjim faktorem v3estranny kulturné technicky
pokrok v zemédélstvi, jimz je tfeba rozumét rozvoj a plné vyuZivdni zemédélské
védy, zdokonalovéni techniky, technologie a organizace vyroby a prace ve viech
odvétvich zemédélské vyroby pfi soudasném zvySovani kulturné technické trovné
pracujicich v zemédélstvi.

Problémy cilevédomé tvorby Zzivotniho prostfedi ve venkovskych sidlistich,
kde v pcdstaté jde o pfestavbu dne$ni struktury vesnického osidleni a dostavbu
venkovské sidelni sité jako celku a o vytvoreni takového obytného a pracovniho
prostfedi v jednotlivych venkovskych sidlistich, které by tdrovni bydleni, obéan-
ského vybaveni, dopravy a prace pozitivné ovliviiovalo utvafeni socialistického
zpuscbu Zivota obyvatelstva zijictho na venkové.

Problémy souvisejici s formovanim takového zpiusobu zivota a mysleni oby-
vatel Zijicich na vesnici, ktery by vytvarel objektivni i subjektivni podminky pro
utvafeni vSestranné, samostatné, vzdélané a emocionalné bohaté lidské osobnosti,
kompenzoval vechny jednostrannostia deformace souvisejici s objektivnim roz-
vojem védeckotechnické revoluce a priimyslové spoleénosti viibec, umozioval
aktivni podil jednotlivce na tvorb& materidlnich a duchovnich hodnot, jimiz spo-
le¢nost disponuje a které rozviji, a kone¢n& pomahal vytvafet nové svazky vzajem-
né pospolitosti a soucinnosti lidf pfedev§im cestou zdjmovych vazeb na nefor-
mélnim podkladé a prispél k vytvafeni hlubsich lidskych vztahi.

V procesu cdstrafiovdni rozdili mezi méstem a vesnici bude tfeba ujasnit,
v jakém rozsahu a v jaké intenzité bude probihat mizeni téchto rozdilu, zda
pijde o totdlni odstranéni vSech rozdili a nuanci s cilem identity obou typu
sidli§t, zpisobu Zivota a Zivotniho prostfedi, nebo zda mésta i vesnice si pone-
chaji své specifické rysy a funkce. Soucasné mésto ma mnoho véaznych nedostatki
a ani zdaleka nepfedstavuje takovy optimalni model Zivotniho prostiedi a zpi-
sobu Zivota, jehoz vSechny rysy a znaky by mohla a méla pfevzit venkovska
sidli§té. Také celou fadu zvlaStnosti a moznosti mésta, vyplyvajicich jak z histo-
rického vyvoje vyrobnich sil a délby préace, tak ze soucasného stavu i pfedpokla-
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daného jejich vyvoje a z koncentrace obyvatelstva, nelze plné prenést a aplikovat
na venkovské osidleni.

Odstranovani rozdili mezi méstem a vesnici nemélo by tedy jit cestou jedno-
stranného napodobovani a prebirani méstského zivotniho prostiedi a zpusobu Zi-
vota vesnickymi sidlisti a jejich obyvateli, cestou mechanické urbanizace vesnice,
ale cestou prebirani a rozvijeni takovych pozitivnich prvki Zivotniho prostfedi
a zpusobu zivota mésta, které by ve svém souhrnu predstavovaly progresivni
tendence pro tvorbu optimalniho Zivotniho prostfedi a zpusobu Zzivota vesnice
a soucasné odpovidaly dosavadnimu historickému vyvoji a pfirozenosti vesnice
(Tauber 1965a, b).

Postupné odstranovani rozdilia mezi méstem a vesnici splni vSechna poli-
ticka, ideologicka a ekonomicka ocekdvani jen tehdy, bude-li probihat jako sou-
cast procesu realizace modelu rozvinuté socialistické pramyslové spoleénosti, je-
jiho zivotniho prostfedi a zpusobu zivota, pfifemz tento model pfirozené neni
mozno chapat jako koneny a uzavieny. Z tohoto hlediska vzato, i kdyz dojde .
ke vzdjemnému piebirdni kladnych momentd Zivotniho prostfedi a zpisobu zi-
vota mést vesnici a naopak, presto kazdy z obou pdla Zivotniho prostiedi a zpu-
sobu Zzivota bude mit svij vlastni zpusob, své vlastni prostiedky, metcdy a po-.
stupy pfi uskutecniovani tohoto modelu.

Na feSeni problemu souvisejicich s postupnym pfekondvanim rozdilu mezi
méstem a vesnici, zejména téch, které se tykaji zpusobu zivota lidi a tvorby
zivotniho prostfedi, maji svij podll i kulturni zatizeni

Kulturni zarizeni chdpeme v nasi stati jako typ ucelového objektu, ktery svym
stavebnim programem, dispozi¢né funkénim reSenim, urovni interiéru a stupném
vybaveni vytvari predpoklady pro poskytovani vymezeného rozsahu kulturnich slu-
zeb, pro rozvoj dlterencovanych aktivit a moznosti uplatnéni 11d1 ve sfére kultury
a pro neformalni styk lidi s ruznyml stupni kontaktu.

v soucasne dobé vyvijeji v podmmkach vesnického osidleni ¢innost tri typy
kulturnich zafizeni: kulturni zarizeni kiubového typu, kmhovny a samostatna kina.

Kulturni zafizeni se jako ostatni zafizeni ob¢anského vybaveni podileji na
uspokojovani urcité oblasti potieb obyvatelstva a dosazeny stupeil uspokojovani
téchto potfeb je jednim ze zakladnich kvalitativnich znaka Zivotni drovné spo-
le¢nosti. ,

Zmény v zivotni urovni obyvatel vesnice, ve zpusobu jejich Zivota, pfipravy
k postupné realizaci pfestavby vesnice vedou nezbytné k tomu, ze bude tfeba
se zabyvat problematikou kulturnich zafizeni na vesnici, védecky ji zkoumat
v souvislosti s dynamikou v8ech procest spoleenského pohybu. Jednim z dileZi-
tych akold, ktery v této souvislosti pfichazi v tvahu, bude vypracovani opti-
méilniho modelu sité kulturnich zatfizeni na vesnici,
které by mélo byt soucasti praci na dlouhodobém vyhledu rozvoje kultury a na
tzemnich pldnech Jednothvych spravmch celkd.

"Podle na§eho ndzoru vypracovani optimélniho modelu sité kulturnich zafi-
zeni by mélo vychazet z pfedpokladu, Ze kulturni sluzby poskytované kulturnimi
zafizenimi, rozmistovani a velikost kulturnich zafizeni, jejich stavebni program
a ]eho dispoziéné funkéni FeSeni, stuperi vybaveni a zdkladni kulturné organi-
zatni principy tvofi jednotny komplex, jehoz jednotlivé slozky navzajem sou-
viseji a navzijem se ovliviiuji.

Optlmalm model sit€¢ kulturnich zarizeni pro podminky vesnického osidleni,:
ktery by soucasné predstavoval souhrn zasad a postuplt pro zpracovani optlmalmho
modelu sité kulturnich zafizeni v konkrétnich podminkach vesnického osidleni,.

nelze chapat normativisticky jako konstrukei univerzdlnich a v¥ude platnych zasad.
Jeho smyslem by nemélo byt reglementovani, ale zobecnéni dosavadnich poznatkd
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a zkuSenosti, postiZzeni a vybér pozitivnich a eliminovéni negativnich jevi a tendenci
v této sféfe, a to v takové mire, kterd by vytvorila dostateéné fundovanou zékladnu
pro tvuréi modifikace a varianty optimdalniho modelu sité kulturnich zarizeni podle
podminek, potieb a moznosti v jednotlivych tizemné spravnich celcich.

Vypracovani optimélniho modelu sité kulturnich zafizeni v podminkach
vesnického osidleni predpoklada teoreticky ujasnit a prakticky oveéfit celou fadu
¢initelt subjektivni a cbjektivni povahy, které jak v soulasné dobé, tak i v bu-.
doucnosti ovlivni koncepci tohoto modelu v plném rozsahu. Podle naseho nazoru
jde pfedevsim o tyto hlavni skupiny &initela:

1. Soucasné a predpokladane tendence ve zpusobu zivota lidi z1]1c1ch na vesnici
a ve vyuzivani jejich volného casu.

2. Predpokladané tendence a tempo v prestavbé vesnice, v pocetnim ridstu oby—
vatelstva a ve zménach jeho socidlni struktury.

3. Predpokladané tendence v rozvoji tercidlni sféry a ve strukturdlnich zménach
uspokojovani potieb lidi.

4. Predpokladané tendence v obsahovém zaméfeni kulturné vychovné éinnosti,
kterd ptedstavuje cilevédomy zdsah spoletnosti do procesu vytvafeni a rozvi-
jeni osobnosti socialistického ¢lovéka.

Vlastni postup zpracovani optimalniho modelu sité kulturnich zafizeni v pod-
minkach vesnického osidleni by mél podle naSeho nazoru projit tremi hlavnimi
fazemi: Predevs§im fazi analytickou, jejimZ smyslem by bylo zajistit takovy stupen
znalosti o tom, jak se uvedené skupiny ¢initelt projevuji, jaky je stav ¢innosti a sité
kulturnich zarizeni, ktery by vytvoril objektivni komplexni podklad a vychodisko
pro dalsi faze zpracovavani modelu. Druhou fazi by méla byt faze modelova, jejimz
cilem by bylo vytvoieni jedné nebo vice variant optimé&lniho modelu sité na podkladé
modelu vyveoje sidlistni sité a v praxi by méla byt modelova {dze zakoncéena aplikaci
jedné z variant tohoto modelu na soucasny stav sité. Proces zpracovani optimalniho
modelu sité kulturnich zatizeni by mél koné¢it ekonomickou fazi, jejimz smyslem je
stanovit rozsah, zplsob a tempo realizace zvolené varianty optimdlniho modelu v da-
né uzemni oblasti i v jednotlivych sidlistich a urc¢it nadklady na jeji realizaci.

ROZBOR SOUCASNEHO STAVU
Urcitd krize kulturnich zafizeni na vesnici je charakterizovdna poklesem

organizované ¢innosti a poklesem intenzity zdjmu jednotlivych vékovych skupin
obyvatelstva o tato zafizeni. Rozvoj prostfedkt hromadného sdélovani informaci

I. Navstévnost klubovych zafizeni v r. 1958—1964

Pocet

Rok z

“ 5 kulturnich :

vzdélavacich % . filmovych akcl
akci kurs spole:§n§ kych pfedstaveni celkem
ci
1958 220013 8712 440 308 261 310 930 343
1964 191 616 20 000 371 000 149 000 731 616
pocet navstévnika

1958 11 407 900 215 200 72 439500 | 17717 000 | 101779 600
1964 7 548 423 451 000 65 097 000 7 904 000 81 000 423
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a nékteré dominujici tendence v soucasném zpiisobu zivota lidi, jejichz realizace
jakoby ani kulturniho zafizeni p#ili§ nepotfebovala, vedou stale ¢astéji k otdzce,
zda v dalsim vyvoji spolenosti maji kulturni zafizeni takové opodstatnéni jako
doposud, a zda neni tfeba revidovat rozsah politickych, ekonomickych a jinych
forem spolecenské podpory na tomto useku.

Pro ilustraci uvadime v tab. I ddaje o kvantitativnim vyvoji organizované
ginnosti kulturnich zatizeni klubového typu v CSSR a jejich navitévnosti v le-
tech 1958 —1964.

Kulturni zafizeni klubového typu jsou hlavnim reprezentantem sité kultur-
nich zafizeni na vesnici a poskytuji vétSinu kulturnich sluzeb véetné filmovych
predstaveni obéasného charakteru.

II. Organizaéni sif kulturnich zarizeni klubového typu v CSSR podle zikladnich
velikostnich skupin obci a podle spravovatele v r. 1965

[ Potet'kulturnich zafizeni klubového typu
Velikostni skupina obcf
podle po&tu obyvatel z toho ve spravé
celkem
NV ROH JZD
Absolutni idaje
Do 199 494 476 6 12
200— 499 2384 2218 34 132
500— 999 2526 2283 87 156
1000— 1999 1554 1345 ; 144 65
2000— 4999 926 646 ’ 254 26
5000— 9999 289 169 114 6
10 000— 19 999 i 234 118 113 3
20 000— 49 999 153 69 82 2
50 000— 99 999 104 71 33 —
Nad —100 000 153 62 90 1
Celkem 8817 7457 957 403
Udaje v procentech
Do 199 100,0 96,3 1,2 2,5
200— 499 100,0 93,0 1,4 5,6
500— 999 100,0 90,4 3,4 6,2
1000— 1999 100,0 86,5 9,3 4,2
2000— 4999 100,0 69,7 27,4 2,9
5000— 9999 100,0 58,4 39,4 2,2
10 000— 19999 100,0 50,4 48,2 1,4
20 000— 49 999 100,0 45,0 53,6 1,4
50 000— 99 999 100,0 68,2 31,8 -
Nad 100 000 100,0 40,5 58,8 057
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Pokles organizované ¢innosti a navstévnosti v kulturnich zatizenich klubo-
vého typu je soucasti a diusledkem 8ir§iho, objektivniho rozporu mezi potfebami
vyplyvajicimi ze soucasného zpusobu Zzivota lidi a tendencemi jejich uspokojovani
na jedné strané a na strané druhé mezi koncepci, fizenim, organizaénimi princi-
py, metodami a formami té spolefenské &innosti, jejimz smyslem a poslanim je
vytvafet podminky pro uspokojovani individudlnich a skupinovych kulturnich
potfeb a zdjmu a sladovat je s napliovanim zakladnich celospolecenskych zajmai.
Kulturni zafizeni sama negativné pfispéla k tomuto stavu svym nerovnomérnym
rozmisténim, ve vétSiné pfipadiu zastaralym dispoziéné funkénim feSenim, nizkou
trovni vnitfniho a technického vybaveni, coz v plné mife plati predev§im o si-
tuaci ve venkovskych sidlistich.

KVALITA A KVANTITA PROSTORU PRO KULTURNI A SPOLECENSKY ZIVOT

Pfedchozi tidaje (tab. II) ukazuji, ze vét§ina kulturnich zafizeni klubového
typu v obcich venkovského typu, tj. do 2000 obyvatel, je spravovdna narodnimi
vybory, jejichz podil viak klesd Gmérné s ristem velikosti obci, a to z 96,3 %
na 86,5 % z celkového pottu spravovanjych zafizeni. Na druhém misté jsou
jednotna zemédélska druizstva, jejichz podil ve srovnani s podilem néarodnich
vyborii je nepatrny, pohybuje se od 2,5 %, vrcholi ve skupiné obci od 500 do
999 obyvatel (6,2 %) a klesi na 4,2 %. Podil Revoluéniho odborového hnuti
na spravé kulturnich zafizeni klubového typu ve venkovskych obcich je rovnéz
maly, roste viak tmérné s rustem velikosti obci a v obcich od 1000 do 1999
obyvatel ma jiz vétsi podil na spravé klubovych zafizeni nez jednotna zemédélska
druzstva (9,3 %).

Aby bylo mozZno prokézat miru rovnomérnosti rozloZeni sit® kulturnich za-
Fizeni klubového typu v podminkach vesnického osidleni, je tfeba konfrontovai podet
obei a pocet zatizeni. Konfrontace je velmi obtiznd, ponévadZ tudaje c¢ klubovych
zafizenich z r. 1965, zjisténé celostatnim orientaénim Setfenim, nelze srovnat s udaji
o po¢tu obci ze stejného €asového obdobi, ponévadZ nejsou znamy. V tab. III je
proto uveden pocet obei zjistény séitdnim lidu v r. 1961, a proto udaje jsou velmi
aproximativni: ukazuji, Ze 22,09, obci do 199 obyvatel, 55,79, obeci od 200 do 499
obyvatel a §7,29, obci od 500 do 999 obyvatel m& kulturni zafizeni klubového
typu. V obcich od 1000 do 1999 obyvatel je jiZ nejméné jedno zarizeni klubového
typu. )

A

III. Vztah sité venkovskych obci a sité IV. Vztah sité venkovskych obci a sité
kuléumich zafizeni klubového typu Kkin osvé&tovych zafizeni v CSSR

v CSSR

Pocet Pocet
Velikostni skupina Velikostni skupina
obci podle podtu kulturnich obci podle poétu kin
byvatel i i byvatel . 3
QoyvaLe obci klzlfl;ioz::t{o oA obci osvevt’ovfrch
zatizeni
typu
Do 199 2239 494 Do 199 2239 212
200— 499 4279 2384 200— 499 4279 1140
500— 999 2895 2526 500— 999 2895 1252 !
1000—1999 1503 1554 1000—1999 1503 752 i
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V. Sit kin osvétovych zarizeni podle zdkladnich velikostnich skupin obeci v CSSR
v r. 1965

Pocet kin osvétovych zatizeni
Velikostni skupina obci podle poctu obyvatel
absolutni udaje udaje v procentech

Do 199 212 5,6
200— 499 1140 28,8
500— 999 1252 31.7
1000— 1999 752 19,0
2000— 4999 390 9,9
5000— 9999 87 2,2
10 000— 19 999 ’ 48 1,2
20 000— 49 999 ¢ 24 0,6
50 000— 99 999 14 0,3
Nad 100 000 28 0,7
Celkem : 3947 100,0

Kina osvétovych zarizeni (tab. V) jsou organiza¢ni ¢asti kulturnich zafizeni
klubového typu a vyuzivaji pro svij provoz nékterého z viceucelovych prostort
(predevsim salu) klubového zarizeni. Provoz téchto kin je ob¢asny a nepravidelny
(maximalné 1—2krat tydné), technické vybaveni je v priméru na nizké urovni (zpra-
vidla bez samostatné promitaci kabiny, 16mm film). Naprosta vétsina kin osvétovych
zatizeni je soustfedéna ve venkovskych obcich do 2000 obyvatel (83.69%,; vSech Kkin).
V obcich od 2000 obyvatel pribyvaji samostatna kina narodnich vyboru.

Vychazime-li z Gvahy, Ze kino osvétového zatizeni piedstavuje ve venkovskych
obcich jedinou moznost promiténi film v misté (kromé televize), zjisfujeme (tab. IV),
7e celostatné ma tuto moznost obyvatelstvo jen 9.4 9, obci do 199 obyvatel, 26,5 %,
obei od 200 do 499 obyvatel, 43,29, obei od 500 ‘do 999 obyvatel a 50,0 %, obci od;
1000 do 1999 obyvatel. Tyto Gdaje jsou rovnéz priblizné, ponévadz konfrontace také
nevychdzi z Gidaji za stejny rok.

VI. Vybaveni venkovskych obci v CSSR prostory pro kulturni a spoleéensk)" Zivot
podle stavu z r. 1965

Pocet obci
Velikostni skupina obci podle z toho obce s prostory
poctu obyvatel Ik
celxem absolutni udaje
udaje v procentech
Do 199 2239 1083 48,3
200— 499 4279 3313 77,4
500— 999 2895 2781 96,0
1000—1999 1503 1512 -
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Od r. 1961, kdy bylo provedeno sé¢itani lidu a obci, do r. 1965, kdy bylo
ministerstvem $kolstvi a kultury provedeno celostitni orienta¢ni Setfeni prostori
pro kulturni a spoletensky zivot, doslo k pfesunu v poétu obci mezi jednotlivymi
velikostnimi skupinami ponejvice administrativnim slucovanim obci (tento stav
je markantni v tab. VI u posledni velikostni skupiny obci), takze opét meni
mozno presné propocitat, jak velké procento obei z celkového poctu ma k dispozici
jakékoli prostory pro kulturni a spolecensky Zivot. Pfesto vSak z tabulky vyplyva,
ze v obcich od 1000 obyvatel jsou jiz v kazdé obeci tyto prostory k dispozici.

Tab. VII zachycuje druhovou diferenciaci téchto prostoru ve venkovskych
obcich. Tabulka tu dokumentuje zna¢nou, historicky vzniklou ¢lenitost objektt,
které ve venkovskych obcich poskytuji prostory pro kulturni a spoleensky Zivot.
Nejvétsi pocet téchto prostort je v objektech pohostinstvi, jejichz podil na celko-
vém poctu roste Gmérné s ristem velikosti obci (ze 32,0 % na 39,2 %), na dru-
hém misté jsou administrativni budovy, jejichz pocet klesd amérné s ristem ve-
likosti obci (ze 30,5 % na 9,4 %), na tfetim misté tzv. kulturni domy, které
vznikaly adaptaci jinych objektd nebo novou vystavbou v ramci akce Z. Jejich
pocet roste umérné s riustem velikosti obci. Na ¢tvrtém misté jsou objekty malo-
tfidnich $kol, jejichz podil na celkovém poctu klesd Gmérné s rustem velikosti
obci, na patém misté v potfadi jsou jiné objekty (pfedev§im samostatnych kin),
jejichz podil se zvySuje, na Sestém misté objekty knihoven, na sedmém misté
objekty télocvicen, na osmém misté obytné budovy a na devatém misté pamatko-
vé objekty. Vzdjemné potadi téchto objektii se v zakladnich velikostnich skupi-
nach obci do 2000 obyvatel méni jen nepatrné, k vyraznéjSimu posunu v pofadi
dochazi az v dalsich velikostnich skupinach obci.

Tab. VIII zachycuje stavebni stav objektd, v nichz jsou ve venkovskych
obcich prostory pro kulturni a spolecensky zivot. V této tabulce se uvadéji tii
hlediska: ,v dobrém stavu“, kam byly zafazovany i ty objekty, které pottebuiji
jen malou opravu, ,potiebuji opravu®, kam byly zafazovany objekty, které potie-
buji generdlni opravu nebo rekonstrukci, a kone¢né ,ve $patném stavu“, kam
byly zafazoviny objekty v takovém stavu, Ze se nevyplati je opravovat. I tyto
tdaje je tfeba brat s uréitou rezervou, ponévadz pti odhadovani stavebniho stavu
objekti v jednotlivych obcich nebylo mozno vyloudit uréitou miru subjektivismu.
Zatimco pocet objektt, které jsou udajné v dobrém stavu, klesd tmérné s ristem
velikosti obci, pocet objekti, které potfebuji opravu nebo jsou ve §patném stavu,
roste s velikosti obci.

Tab. IX shrnuje udaje o hlavnich druzich prostord, které jsou ve venkov-
skych obcich k dispozici pro kulturfii a spolecensky zivot. Ukazuje se predevsim,
ze typickym a tradiénim prostorem je sal, ktery vytvafi prostorové podminky
pro kolektivni formy uspokojovani kulturnich potfeb a zajmi lidi. Z celkového
poctu 14 463 sala, které slouzi kulturnimu a spolefenskému zivotu v CSSR, je
39,8 % v objektech pohostinstvi, 32,9 % v kulturnich domech, 11,0 % v t&lo-
cviénach, 6,6 % v ostatnich objektech, 4,0 % v administrativnich budovéch,
3,4 % ve 3kolach, 1,2 % v pamitkovych objektech, 0,9 % v obytnych budovéach
a 0,2 % v knihovnach. Druhym charakteristickym znakem prostora pro kulturni
a spolecensky Zivot ve venkovskych obcich je pomérné nizky pocet klubovych
prostorii (kluboven) a prostora pro polytechnickou zajmovou ¢innost (pokud
jsou ve venkovskych sidlistich dilny, jsou zpravidla soudasti skoly a slouzi prede-
v8im polytechnické vychové ve Skole). Pfi porovnéani adaji obsazenych v tab. IX
s adaji v tab. III se ddle ukazuje, Ze pocet obci, v nichz jsou uvedené prostory
pro kulturni a spoletensky Zivot, je vy$§i nez poet obei, v nichz jsou kulturni
zatizeni klubového typu.
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VII. Zakladni diferenciace objektd s prostorami pro

i Objekty pro kulturni
Velikostni skupina a?))sggfg
obci podle poétu %) v pro-,-
o
obyvatel centech celkem kglgg;l pohostinstvi | télocvi¢ny
Do 199 a 1838 218 589 10
% 100 11,9 32,0 0,5
200— 499 a 7663 1059 2682 188
% 100 13,8 35,0 2,5
500— 999 a 8676 1274 3159 484
% 100 i 14,7 36,4 5,6
1000— 1999 a 5751 812 2110 441
% 100 14,1 39,2 7,7

VYCHOZI BODY PRO KONCEPCI OPTIMALNIHO MODELU

Udaje shrnuté v predchozich tabulkdch vytvéfeji, podle nafeho ndzoru, né-
kolik vychodisek pro koncipovdni optimalaniho medelu sité kulturnich zafizeni
v podminkéch vesnického osidleni:

1. Existence prostori a objektl ve venkovskych obcich, které jiz slouzi pro
kulturni a spoleCensky Zzivot, zna¢né ovlivni zpidsob realizace optimalniho
modelu sité kulturnich zafizeni v podminkach vesnického osidleni. Podle nageho
nizoru hlavnim zpisobem realizace bude modernizace téh objektd, je-
jichz stavebni stav, dispozi¢né funkéni feSeni a situovdni v pudorysu sidlisté
umoziiuje adaptaci, aniz by naklady pfesdhly hranici rentability a hospodarnosti.

Zvyraznéni modernizace souvisi i s celkovou koncepci pfestavby socialistic-
ké vesnice, ktera vychazi z pfedstavy, Ze se jeji ekonomika a kulturné spole€ensky
zivot obyvatelstva bude rozvijet na zdkladé omezeného poétu vybranych, dosta-
tecné velkych, tzemné soustfedénych koncentraci fondd a obyvatelstva. Do
téchto vybranych sidli§t by méla byt pfedevsim soustfedéna vystavba ob¢anského
vybaveni a tedy i kulturnich zafizeni, zatimco v ostatnich obcich, zejména
v obcich na doziti, bude tfeba po stanovenou dobu vhodnym zptisobem udrzovat,
popfipadé i zvySovat troveril obytného a spoledenského prostiedi jednak organi-
zaénimi opatfenimi (doprava, ambulantni sluzby), jednak i modernizaci objektu
nendkladnymi stavebnimi, technickymi a jinymi dpravami.

2. Pro pojeti objektii a prostord pro kulturni a spolefensky zivot ve venkov-
skych obcich je prakticky az dodnes charakteristické celkem jednoznadné zduraz-
néni sdlu. Tato koncepce nebyla ndhodnd a viceméné reagovala na tradice spo-
le¢enského Zivota na$eho lidu, ktery mél pfevazné kolektivni raz, takZe si vynu-
coval vét§i dimenzovani prostord. S rozvojem vyrobnich sil, s postupujici délbou
préace, s tifidni a socidlni diferenciaci a s celkovym rozvojem zptlisobu Zivota se
zalinaji diferencovat zdjmy a potieby lidi vcelku i v jednotlivych v&kovych a so-
cidlnich skupinach. Tato diferenciace nese s sebou i uréitou atomizaci spole¢nosti
a s ni vytvafeni skupin s ruznou kvalitou vztahl uvnitf skupin i mezi skupinami
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kulturni a spoleensky Zivot ve venkovskych obcich

a spolecensky zivot

pamitkové | administrat. obytné " % -
$koly objekty budovy budovy knihovny jiné objekty
219 4 560 66 71 95
11,9 0,2 30,5 3,6 4,2 52
980 52 1781 179 328 414
12,8 0,7 23,2 2,3 43 5,4
936 90 1388 ¢ 218 574 553
10,8 1,0 16,0 2,5 6,6 6,4
597 72 730 147 407 435
9,1 1,6 9,4 2,1 7,1 9,9

navzdjem. Diferenciace z4jmu si stdle vice vynucuje i vytvafeni jinych prostori
nez kolektivni kulturni a spoledensky zivot, a tak vznikd pozadavek vytvofit
odpovidajici prostorové pedminky, které by i psychologicky podpofily diferenco-
vané uspokojovdni kulturnich potfeb a zajmid. Tento pozadavek je spojen s bu-
dovédnim kluboven.

VIII. Stavebni stav objekti ve venkovskych obcich, v nichZ jsou prostory pro
kulturni a spoleéensky Zivot

Podet objekti
Velikostni skupina
obci podle poétu
obyvatel z toho potiebuje ve $patném
celkem v dobrém stavu opravu it
absolutni uidaje
Do 199 1838 1483 330 25
200— 499 7663 5824 1692 147
500— 999 8676 6353 2102 221
1000—1999 5751 3997 1568 186
udaje v procentech
Do 199 100,0 80,7 17,9 1,4
200— 499 100,0 76,0 26,1 1,9
500— 999 100,0 73,2 24,2 2,6
1000—1999 100,0 69,5 21,3 3,2 J
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IX. Prostory v objektech, které ve venkovskych obcich slouzi pro kulturni a spole-
¢ensky zivot

| |
| Velikostni skupina | Poder
obci podle poétu
obyvatel ! obci l sala kluboven dilen
Do 199 ! 2239 I 717 212 7
200— 499 L 4279 l 3309 957 81
500— 999 | 2895 , 3872 1179 146 |
1000—1999 | 1503 ; 2557 979 168 !

Zjistény nedostatek kluboven ve venkoyskych obeich vede tedy k nazoru, ze
bude uzitetné zvyraznit pocet a kapacitu kluboven pfi zpracovdni optimalniho
modelu a pfi jeho realizaci v jednotlivych obcich a cely proces modernizace
a i pfipadné nové vystavby ridit tak, aby byl vybudovan i dostate¢ny pocet
kluboven.

3. Povazujeme rovnéz za ucelné zménit dosavadni vyklad a pojeti terminu
,kulturni zafizeni klubového typu“ v tom smyslu, aby bylo vidy chapano jako
jednota kulturné oragniza¢ni i materidlné prostorova, coz by znamenalo, ze za
klubové zatizeni i v kulturné organiza¢nim slova smyslu by mélo byt povazo-
vano jen takové zatizeni, které svym stavebnim programem, dispozi¢né funkénim
feSenim a standardem technického zafizeni a vybaveni by odpovidalo ptislusné-
mu typu kulturniho zatizeni.

Optimalnim typem objektu kulturniho zafrizeni pro podminky vesnického osid-
leni by mél byt takovy objekt, ktery by komplexnim zptsobem res§il kulturni a spo-
le¢enskou vybavenost daného sidli§té a jeho pripadného spadového uzemi, a to tak,
ze by v jednom stavebnim celku poskytoval prostorové a vybavenostni predpoklady
pro poskytovani prislusného stupné kulturnich sluzeb.

V ostatnich pripadech, kde budou existovat ruzné salové a klubové prostory
rozptylené v radé objektu v sidlisti, nepovazujeme ani z hlediska koncepce organi-
zaéni sité klubovych zarizeni za spravné hovorit o klubovych zarizenich.

PROBLEMATIKA KULTURNICH SLUZEB

Vypracovani optimdlniho modelu sité kulturnich zafizeni v podminkach
vesnického osidleni predpoklddd mimo jiné vymezit rozsah kulturnich
sluzeb, které mohou jednotlivd zafizeni ve venkovskych obcich razného
funkéniho vyznamu a velikosti poskytovat.

Dftive vSak, nez budeme formulovat navrh koncepce kulturnich sluzeb v pod-
minkdch vesnického osidleni, povazujeme za ulelné blize se zminit o problema-
tice kulturnich sluzeb vibec.

Charakteristickym rysem zivotni trovné a zpisobu zivota lidi v primyslo-
vych spoleCenstvech je stale vétsi prosazovani tendence rychlejsiho rustu spotteby
sluzeb pfed hmotnou osobni spotfebou. Tato tendence potvrzuje tzv. tfisektoro-
vou hypotézu, podle niz tercidrni sféra, tj. sluzby vieho druhu, musi se vyvijet
nejrychleji, ponévadz v soufasném stadiu i v dalsim vyvoji spole¢nosti predsta-
vuje jeden ze zdkladnich zpiscbt zvySovani Zivotni drovné lidi a ovliviiovani
zpusobu jejich Zzivota.
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Rozvoj sluzeb mé dulezitou funkci pfi pfekonavani rozdilt mezi méstem
a vesnici; piijde o to vytvofit pro cbyvatelstvo méstského i vesnického osidleni vy-
rovnany standard sluzeb v pfiméfené dostupnosti. Zpisob vytvafeni a zajisto-
vani tohoto standardu bude pfirozené v podminkach vesnického osidleni jiny
nez v podminkdch méstskych. Pro vesnické osidleni se uvazuje o vybudovani
stupiiovitého uspofadani ob¢anského vybaveni v ndvaznosti na stupiiovité uspo-
fadani soustavy osidleni.

Kulturni sluzby jsou soucésti tercidrni sféry a predstavuji konkretizaci cile-
védomého zasahu spole¢nosti do procesu rozvoje oscbnosti prostiedky kultury
a uméni, a to v cblasti uspokcjovani kulturnich potfeb a zdjmu. Spotfeba kultur-
nich sluzeb se realizuje v souvislosti s vyuzivanim volného ¢asu a jeji rozsah
a intenzita jsou zavislé na celkovém stupni rozvoje osobnosti, na dosazené zi-
votni Grovni, na fondu volného &asu, ktery je k dispozici, a na samotné kvalité
téchto sluzeb. Kulturni sluzby pfedstavuji pcdle naseho nazoru souhrn pfilezitosti
vichovného, vzdélavaciho, spclefenského, rekreaéniho a zabavného charakteru
a vyuzivani téchto pfilezitosti je zalezitosti relativné libovolného rozhodovéni
jednotlivce.

V dosavadni literatuie, zejména ekonomické, existuje celd rada déleni sluzeb
padle organizac¢nich, odvétvovych a ekonomickych zretelu, které vsak ani v jednom
pipadé plné nevystihuje specifiku oblasti uspokojovani kulturnich potieb. I kdyz
ze spole¢enského hlediska existuje vazba mezi uspokojovanim hmotnych a kulturnich
potfeb obyvatelstva formou spotieby sluzeb, a to predev§im v tom, Ze rozvoj osob-
nich, opravaiskych sluzeb, sluzeb pro domacnost, pom&ha rozsifovat sumu volného
Casu a vytvari tim potencicnalni predpoklady k intenzivnéjsimu uspokojovani kul-
turmich potreb a zajmu, presto je nutné vzit v Gvahu, Ze existuji kvalitativni rozdily
me:i uspokojovanim hmotnych a kulturnich potreb lidi.

Podle naseho nazoru se kulturni sluzby lisi od ostatnich sluzeb pfedeviim
témito zdkladnimi znaky:

Jestlize uspokojovani hmotnych potfeb je proces predeviim pfirodné spole-
Censky (pfirodni nebo biologickofyziologickd stranka tohoto procesu je urcovédna
vlastnostmi ¢lovéka jako biologické jednotky, spolecenské faktory modifikujici
terto proces souviseji pak s ¢initeli politickymi a ekonomickymi), potom uspoko-
jovani kulturnich potfeb je proces pfedeviim kulturné spolecensky s vyraznymi
rysy ideologickymi a vychovnymi.

Jestlize uspokojovani hmotnych potfeb predstavuje predevsim akt kon-
zunpee, potom uspokojovani kulturnich potfeb je zdlezitosti aktivniho podilu
jediotlivel na vlastnim uspokojovani itéchto potieb, i kdyz ani v této sféfe nelze
zceh vyloudit spottebitelsky postoj.

Jestlize uspokojovani hmotnych potfeb je predevsim zélezitosti sluzeb pfi-
slusigch zafizeni cb¢anského vybaveni, potom na uspokojovani kulturnich potreb
lidi se mepcdileji jen kulturni zafizeni jako soucast oblanského vybaveni, ale
také prostfedky hromadného sdélovani informaci — rozhlas, televize, film a tisk.
Sama podstata kulturnich potieb, rizny zpasob jejich uspokojovani, maji za
naskdek i raznost prostfedi, v némz dochéazi k uspokojovani téchto potfeb (pro-
stfedi bytu, pfircda, vefejna zafizeni).

Jestlize uspokojovdni hmotnych potfeb je umoziiovdno a zprostfedkovavano
profsiondlnimi pracovniky sluzeb, potom na vytvareni podminek pro uspoko-
jovaii kulturnich potfeb a zajmu, pokud se tento proces realizuje v kulturnich
zafiznich, se pcdileji i dobrovolni kulturni organizatofi, coz je charakteristické
pfedwdim pro kulturni sluzby poskytované kulturnimi zafizenimi ve venkov-
skycl obcich a nékdy i ¢ast samotné vefejnosti (napf. pfi vystupovani rdznych
amatrskych souboru).
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Tyto znaky prirozené nevyéerpavaji vSechny rozdily mezi uspokojovanim hmot-
nych a kulturnich potfeb lidi (napf‘. neresi rozdily ve sféi'e tplaty, socidlné psycho-
logickou problematiku potieb a zajmi v kulturni oblasti, rozdily mezi obsahem
a zpusobem uspokojovani hmotnych a kulturnich sluzeb u Jednothvych vékovych
a socialnich skupin obyvatelstva atd.).

Podle naSeho ndzoru maji kulturni sluzby dvoji charakter:

a) Organizovani kulturnich, uméleckych, spolecenskych, télovychovnych, sportov-
nich a zdbavnych akci slouzicich k vychové, vzdélavani, spolecenskému Zi-
votu, kulturnimu oddechu, rekreaci a sportu. K témto akcim patfi: divadelni
a filmova predstaveni, koncerty, vystavy, cyklické a individudlni vzdélavaci
akce, kursy, zabavné programy, taneéni zabavy, knihovnické sluzby, spor-
tovni a télovychovné akce.

b) Nabidnuti prostort kulturnich, télovychovnych a sportovnich zafizeni a je-
jich vybaveni pro zdjmovou kulturni ¢&innost, spoleCenské styky, kulturni
oddech a rekreaci. Zvla§tnim druhem kulturni sluzby v této souvislosti je
také nabidnuti prostort a vybaveni pfedevsim kulturnich zafizeni na vesni:i
pro vefejné politickou ¢innost a néktéré druhy ‘podnikového vzdélavani.

Kulturni sluZzby je moZno délit i podle dalsich aspektii: podle typu kulturnich,
t&lovychovnych a sportovnich zafizeni, které sluZby zprostredkuji (kulturni sluzoy
poskytované klubovymi zafizenimi, knihovnami, sluzby kina atd.), podle ekonomic-
kého zretele (kulturni sluzby placené, ¢asteéné placené a bezplatné), podle sturné
spoletenské duleZitosti a preference, atd.

STANOVENI OPTIMALNIHO A REALNEHO STANDARDU KULTURNICH
SLUZEB

V souvislosti s vypracovdavanim koncepce sité kulturnich zafizeni v podmin-
kach vesnického osidleni se jako nutné ukazuje stanovit optiméalni a reil-
ny standard kulturnich sluzeb pro jednotlivé katego-
rie venkovskych sidli§f, ktery by se stal soudasti uceleného systému
kulturnich sluzeb. Stanoveni tohoto standardu by mélo respektovat tyto aspekiy:

Jednim z charakteristickych ryst &eskoslovenského osidleni je jeho nadméma
rozdrobenost, kterd je vysledkem dlouhodobého vyvoje osidleni. Ceskoslovenko
je v evropském méfitku zemi s priimérnou hustotou zalidnéni (107 obyvatel na
1 km?), ale s velmi hustou siti mensich sidli§f s relativné malym poétem msst.
54,5 % z celkového poétu obci v CSSR jsou obce do 500 obyvatel 24,2 % jou
obce od 500 do 1000 obyvatel, 12,6 % z celkového poétu obci jsou obce od 1)00
do 2000 obyvatel, 6,3 % jsou obce od 2000 do 5000 obyvatel, 1,4 % jsou dce
od 5000 do 10 000 obyvatel a 1,0 % tvofi obce od 10 000 obyvatel vyse.

Tyto Gidaje ziskané séitdnim lidu v r. 1961 nejsou v3ak Uplné a vyéerpavgici,
poné&vadZ vychdzeji ze statistickych udajit zaloZenych na administrativné sprivni
strukture osidleni. Ve skuteénosti je rozdrobenost jesté vétsi, ponévadZz obce se asto
sklddaji ze dvou i vice prostorové od sebe oddélenych sidel.

Zékladni problém vyplyvajici z nadmérné rozdrobenosti je v tom, Ze v na-
lych sidli§tnich jednotkach nelze v dostate¢né mife a v zadoucim standardu za-
bezpetit optimalni Zivotni prostfedi pro obyvatelstvo. Mala sidli§té totiz neunoz-
fuji rozvinout vysoky standard bytové vystavby, ponévadz zde nejsou ebno-
mické podminky pro vystavbu pomérné nakladnych technickych zafizeni anipro
nélezity rozvoj obéanskéhe vybaveni. Také spoledenskoekonomickd acinnos in-
vesti¢nich prostfedkii umistovanych dnes rozptylené do velkého mnozstvi aob-
nych sidli§t a uréenych pro bytovou a oblanskou vystavbu je velmi mala.
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Seskupeni lidi v malych venkovskych sidlistich nemuze nikdy vytvofit ta-
kové bezprostfedni kulturné organizaéni, ekonomické a jiné moznosti pro uspoko-
jovani svych kulturnich potfeb a z4djmua a pro rozvoj kulturniho a spolecenského
zivota v takovém rozsahu a na takové trovni jako ve vétsich sidlistich.

Zajem o jednotlivé druhy a typy kulturnich sluZeb neni stejny, liSi se inten-
zitou, fasovou frekvenci, niroky na rozsah a kvalitu kulturnich sluzeb. Dosa-
vadnf nafe prizkumy, zejména rozbor vyuzivani kulturnich domt v podminkéach
vesnického osidleni, ukazuji, Ze bude pravdépodobné tfeba vychazet pfi stanoveni
standardu kulturnich sluzeb pro jednotlivé kategorie venkovskych sidlist z prin-
cipu stupriovitosti kulturnich sluzeb, v némz by &asté potfeby mély byt uspoko-
jovany bezprostfednd v navaznosti na bydli§té a ob&asné potfeby v sidlitich vys-
$tho stupné.

Pro podminky vesnického osidleni bude tfeba podle naseho nizoru poéitat:
a) se zdkladnimi kulturnimi sluzbami 0. stupné,

b) se stfediskovymi kulturnimi sluzbami I. stupné,
c) se stfediskovymi kulturnimi sluzbami II. stupné.

Rozsah jednotlivych stupiiti predstavuje nezbytné minimum kulturnich slu-
zeb v jednotlivych velikostnich a funkénich kategoriich venkovskych sidlist, ma
zatim charakter hypotézy a bude t¥eba jej prakticky ové&fit.

Zakladni kulturni sluzby 0. stupné& predstavuii podle naseho na-
zoru nejniz§i stupert v soustavé kulturnich sluZeb a zhruba odpovidaji niz§imu
standardnimu obéanskému vybaveni a mély by byt zaji¥fovany ve vSech nestfedis-
kovych sidlistich 0. stupné.

Vlastni rozsah kulturnich sluZeb 0. stupn& by mélo tvorit:

— pujéovani knih, €asopistt a tisku viibec a prodej knih;

— organizovani individudlnich vzdé&lavacich akei, moZnost promitédni kratkych fil-
mu, akce spoledenské zidbavy mensiho rozsahu, malé jeviitni formy;

— organizovani zdkladni té&lesné vychovy;

— poskytovéni prostorti, jejich vvbaveni a zafizeni pro z&djmovou kulturn{ &innost,
pro organizované kulturni a spolefenské akce, pro neorganizovanou rekreaéni a
sportovni éinnost, vefeiné politickou ¢&innost a pro nékteré druhy podnikového
vzdélavani.

Stfediskové kulturni sluZby 1. stupné& pFedstavuji vy3si stupen

v soustavé kulturnich sluZeb, maji ji? nadmistni charakter a zhruba odpovidaji ome-

zenému vy$§imu standardu obéanského vybaveni a mély by byt zajisfovdny ve viech

stfediskovy¥ch sidlistich I. stupné& (sidlist& mistniho v¥znamu), a to jak pro obyva-
telstvo té&chto strediskovych sidli3f, tak pro obyvatelstvo z nestfediskovych sidlist

0. stupné leZicich v jejich spadovém tizemi.

Vlastni rozsah kulturnich slu”eb f. stupné by mélo tvotit:

— pujéovani knih, fasopistt a tisku vibeec, prodei knih, organizovani uméleckych
a kulturnich akei souviseifcich se zprostfedkovidnim uméleckych hodnot, kultur-
nich, v&deckych a technickych informaci koncentrovanych v knihach. éasopisech
a tisku, zékladni bibliograficko-informaédni sluzba (v iivahu muZe také perspektiv-
néi‘nzﬁit i ptijéovani gramofonovych desek a magnetofonovych paskt s nahranymi
potady);

— organizovani obé¢asného, nékdy i velkého kinoprovozu, vystunovini divadelnfch
a jinych soubortt amatérské tvofivosti, pop¥. i mensich profesiondlnich soubort,
pofddani individudlnich i nékterych cyklickych forem mimoskolniho vzdélavani
ml‘{:geie a dospélych, organizovani kurst, zdbavnych potradt, taneénich zabav
a stav;

— organizovéni zikladni té€lesné vychovy a zédkladnich druht sportovnich odvétvi;

— poskytovani prostorti kulturnich zatizeni a jejich vybaveni pro zdjmovou kul-
turni &innost, pro spoleenské styky, pro verejné politickou ¢innost a pro né&které
druhy podnikového $koleni.

w

Strediskové kulturni sluzby II. stupné& predstavuji podle na-
$eho nézoru dalsi stuperi v hierarchii kulturnich sluZeb a jejich rozsah bude zavisly
na velikosti a funkénim vyznamu stiediskovych sidlisf II. stupné a na velikosti jejich
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spadového tzemi. Tato sidlisté v radé piipadi budou predstavovat samostatny or-

ganismus méstského typu, pro néiz bude tireba vypracovat a ovérit obdobné zasady.

Zatim je mozno jen stanovit, Ze stfediskové kulturni sluzby IJ. stupné& predstavuji

souhrn zékladnich kulturnich sluzeb 0. stupné, strediskovych kulturnich sluzeb I. stup-

né a nékterych specifickych kulturnich sluzeb obvodniho vyznamu.
Ke specifickym kulturnim sluzbam obvodniho vyznamu by mélo patrit prede-
vSim:

— vySSi stupenn bibliograficko-informac¢ni a poradenské sluzby v knihovnach ob-
vodniho nebo okresniho vyznamu:

— velky nebo nepretrzity kinoprovoz, hostovani profesionalnich uméleckych sou-
borti, koncertni ¢innost, organizovani naro¢nych cyvklickveh forem mimoskolniho
vzdélavani a specialnich kurstt;

—- organizovani specidlnich druht sportovnich odvétvi (kde $irSi populacéni zazemi
muze zajislit dostateény pocet zajemet o tato odvétvi);

— ve velkych strediskovych sidlistich II. stupné budou pravdépodobné i mnékteré
z&dvody verejného stravovani poskytovat uré¢ité druhy kulturnich sluzeb (zejména
zdbavné porady, tane¢ni zédbavy apod.).

Na navrhovanou koncepci hierarchického uspofadani kulturnich sluzeb by
méla pfirozené navézat i koncepce stavebniho programu kulturnich zafizeni,
jejich dispozi¢né funkéni fe§eni a koncepce technického zatizeni a vybaveni.

VLIV HUSTOTY SIDLISTNI SITE A MOZNOSTI DOPRAVY

Zvlastni vliv na stanoveni optimalniho modelu sité kulturnich zafizeni bude
mit podle naSehc ndzoru hustota sidlistni sité s pomérné kratkymi
vzdalenostmi mezi jednotlivymi sidlisti a existence spadovych obci, které maji
jiz dlouhodobou tradici jako centra ekcnomickd, spravni a kulturné spolecenska
i jako centra koncentrujici pracovni pfilezitosti pro vétsi nebo mensi zazemi, jez
jiz vytvorila v dne$ni sidli§tni siti stupfiovitou hierarchii. Ostatné na tento stav
plné navazuje uvazovand koncepce prestavby socialistické vesnice.

Prumérnd vzdalenost vSech sidel na tizemi republiky je 2,76 km, v ¢eskych kra-
iich 2,26 km a ve slovenskych 3,53 km. Funkeci spadovych obei plni predevsim mésta
a obce méstského typu (celkem 462 méstskych sidlist podle sc¢iténi lidu v r. 1961)
a kromé tohc celd rada obei venkovského typu. V navrhu vyvoje osidleni{ Jihomorav-
ského kraje se napriklad uvazuje (z celkového poc¢tu 1692 obci) o 217 stirediskovych
sidlistich I. stupné, 29 strediskovych sidlistich II. stupné a o 3 stfediskovych sidli§-
tich III. stupné (Palla a kol., 1964).

Aby bylo mozno poscudit vliv tohoto druhého charakteristického rysu osidle-
ni_na uspckcjovani kulturnich potfeb a zajmu lidi Zijicich ve venkovskych
cbcich a na zamyslené zpracovavani optimalniho mcdelu sité kulturnich zafizeni
v podminkdch vesnického osidleni povazujeme za Gfelné uvést nékolik predbéz-
nych poznatkd, jak jiz vyplynulv z naSeho Setfeni o vyuzivani kulturnich domu
v podminkédch vesnického osidleni a ze Setfeni Vyzkumného dstavu vystavby
a architektury v Brné.

Pomérné husté osidleni a kratké vzdalenosti mezi jednotlivgymi sidlisti
v ramci vesnického osidleni, pomérné mal4 nabidka kulturnich sluzeb v jednotli-
vych venkovskych sidlistich a ¢asta jejich nizka aroven vedou k tomu, ze néktefi
obyvatelé venkovskych sidlist vyhleddvaji nékteré kulturni sluzby i mimo vlastni
bydlisté. Dcsavadni prizkumy ukazuji tyto tendence pohybu cbyvatelstva za
kulturnimi sluzbami mimo vlastni bydlisté:

Pohyb do nestfediskovych obci v ramci venkovského osidleni
souvisi s nav§tévou tanecnich zabav, zabavnych programu a pfipadnych atraktiv-
nich filmu.
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Pohyb do stiediskovych obci I. stupné souvisi s naviteé-
vou tanefnich zabav, filmovych a divadelnich pfedstaveni, zabavnych programu
a praktickych kursu. '

Pohyb do stfediskovych obci II. stupné souvisi s navsté-
vou divadla, kina, koncertu, vystavy a specialnich kursu.

Pohyb do stfediskovych obeci III stupné (dnesni kraj-
ska mésta) souvisi s navstévou divadelnich pfedstaveni, koncertu a vystav.

Pfedbézné je mozno také fici, ze existuje relace mezi jednotlivymi vékovymi
kategoriemi, dosazenym stupném vzdélani, zivotni arovni a rodinnymi poméry
na jedné strané a mezi intenzitou pohybu za kulturnimi sluzbami mimo vlastni
bydlisté v ramci procesu uspokojovani kulturnich potfeb a z&jmu, dale relace
mezi frekvenci dopravnich spoji a frekvenci pohybu lidi za kulturnimi sluzbami
mimo bydli§té a koneéné relace mezi vzdélenosti a intenzitou pohybu.

Pohyb obyvatelstva zijiciho ve venkovskych obcich za kulturnimi sluzbami
poskytovanymi mimo jejich bydlisté, a to do sidli§t s vy3si kulturni a spolecen-
skou vybavenosti, bude tfeba vyhledové povazovat za jednu z tendenci umoz-
fujicich pfekondvani dosavadnich rozdilt mezi méstem a vesnici v oblasti kul-
turné spoleenské. K tomuto tvrzeni nds vedou pfedev§im tyto avahy:

Dlouhodobost pfestavby venkovského osidleni, kterd mimo jiné ptredpoklada
jeSté del3i existenci dne$ni rozptylené sidli§tni struktury a nutnost podiidit uz
nyni rozmisfovani prostfedkt na zvySovéani Zivotniho standardu ve venkovském
osidleni celkovému zdméru prestavby vesnice, vedou k tomu, ze bude tfeba mimo
jiné dopravni obsluhou zajistit obyvatelstvu Zzijicimu v malych, rozptylenych
sidlistich uspokojovéani jeho kulturnich potfeb a zajma — predevsim téch, u nichz
proces uspokojovdni ma oblasny charakter a na némz se podileji uvazované
stfediskové kulturni sluzby I. a 1I. stupné, popfipadé i III. stupné — v sidlistich
s vy$§im vybavenim do té doby, nez bude koncentrovano do vybranych sidlist.

Ani postupné realizace pfestavby sccialistické vesnice necdstrani podle na-
$eho néazoru zcela dojizdéni za kulturnimi sluzbami a nacpak v mnocha ohledech
toto dojizdéni jesté zvyrazni, a to proto, ze vyssi stupné kulturnich sluzeb budou
vidy soustfedovany do sidlist stfediskového charakteru, kde bude mozno do-
sdhnout méstského standardu pfi ekonomickém vynakldddni prostfedki na vy-
stavbu a provoz kulturnich zafizeni.

Z predchozich radku vyplyva, ze dulezitou slozkou v postupném odstrartio-
vani rozdili mezi méstem a venkovem se ¢im dal, tim vic stdvd Groven
dopravni obsluhy verkovskych obeci.

Problém dopravnich moznosti je podle naseho nazoru pro obyvatelstvo zi-
jici na vesnici mnohem dulezitéj§i soucasti jeho zivotni drovné nez pro obyvatel-
stvo mést. Na vzdalenostech, druhu komunikaci a zpasobu pfekonavéni vzdale-
nosti je totiz vazano vyuZzivani rozmanitych pracovnich pfilezitosti a sluzeb, které
poskytuji sidli§té vyssich kategorii.

Prekondvani vzdalenosti mezi bydlistém na jedné strané a kulturnimi zafi-
zenimi na strané druhé v rdmci vesnického osidleni bude perspektivné toto:

1. Pési dochazka, kterd jako zpisob pfekonavani vzdalenosti bude
prevladat tehdy, jestlize bydlisté a kulturni zafizeni schopné uspokejit v dané
situaci kulturni potfeby a zdjmy budou sousttedény v jednom sidlisti. V daleko
mensi mife bude pravdépodcbné tfeba pocitat s pési dochdzkou mezi dvéma
sidlisti, kde kromé vlastniho smyslu a cile dochiazky bude hrat dilezitou alohu
vzdalenost, kvalita komunikace, ro¢ni obdobi a povétrnostni stav.
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Podle nasSeho nézoru kvalita naptiklad dvoukilometrové vzdélenosti v méstském
sidlisti je ponékud jind neZ mezi dvéma venkovskymi sidlisti. V rozhodovéani oby-
vatele venkovského sidlisté o navstévé kulturniho pofadu v jiném sidlisti vzdileném
2 km od misla bydli§té bude hrat vétsi tlohu stav vozovky, ro¢ni obdobi, povétr-
nostni stav a také psychologické momenty souvisejici s tim, prochdazi-li ¢lovék osvét-
lenou zastavenou ulici nebo volnou krajinou.

2. Obsluha prostfedky hromadné dopravy bude pravdé-
podobné i vyhledové nejdulezitéjiim zplisobem pfekondvani vzdélenosti mezi
mistem bydli§té a vy$§imi stupni kulturnich sluzeb.

V Ceskoslovensku je obsluha venkovskych obci prostiedky hromadné do-
pravy na vyscké trovni, presto vSak nékteré jeji stranky nejsou zcela uspokojivé
a jejich zlepSeni se stiva dulezitym momentem ve vyrovndvani Zivotni trovné
mésta a vesnice.

Zelezni¢ni a autobusovd hromadna doprava obsluhuji tém&F vsechna sidlisté
v Ceskoslovensku. Podle stavu z r. 1964 bylo v CSSR celkem 4693 autobusovych
trati, které mérily 139 449 km (délka silnic v CSSR ¢ini 73832 km), stavebni délka
Zzelezni¢nich trati ¢inila v témze roce 13197, km. V r. 1964 piepravily Zzeleznice
626 988 000 cestujicich a v silni¢ni dopravé pf‘é{pravily CSAD 1 miliardu 569 miliéni
378 tisic cestuiicich. Primérna vzdalenost prepravy do zaméstnéni je pii jedné cesté
v autobusové dopravé 10 km, v Zelezni¢ni 18 km.

Zatimco pfeprava vyrcbniho charakteru, kam patfi kromé pfepravy surovin

a zbozi i doprava osob do zaméstnani a do $kol, vcelku vyhovuje spolecenskym

potfebdm, pfeprava spotfebniho charakteru, tj. takova, kterd umoziiuje navstévu

kulturnich a sportovnich zafizeni, ndkupy zboZi csobni spotfeby atd. vykazuje

v kvalité spojeni celou fadu vaznych nedostatkd, a to:

— Kuvalita spojeni tmérné klesa se vzdélenosti sidlist jak od okresniho mésta,
tak od jinych stfediskovych obei II. stupné a kromé toho soucasnd koncepce
predeviim silniéni hromadné prepravy osob neni orientovéna tak, aby bylo
dosazeno odpovidajici kvality spojeni mezi jednotlivymi stfediskovymi sidlisti
I. stupné a sidlisti jejich spddového tzemi, a to zejména v ohledu &asové
naro¢nosti.

— Autobusova doprava do sidli§t s vy3§i kulturni a spolecenskou vybavenosti
(poéinaje strediskovymi sidlisti I. stupné) neni €asové sladéna s provoznimi
dobami v kulturnich zafizenich.

— Znactné Casové ztraty vznikaji dlouhym ¢ekdnim mezi jednotlivymi spoji
v téch pfipadech, neni-li ndvaznost spcji v obou smérech.

— Dosavadni drovenn dopravy neumoziiuje navstévu sidlist s vy$si kulturni
a spolefenskou vybavenosti v zadouci mire ve vefernich hodinich v pracovni
dny, v scbotu cdpoledne a veder a po celou nedéli.

— Vaznym problémem je rovnéz dosavadni celkové trvani cestovni doby a nizka
kulturnost prostfedi v dopravé.

Souhrn téchto nedostatkti umoznil rozbor Urovné dopravy v okresech Beroun
a Tachov Vyzkumnym ustavem vystavby a architektury v Praze a rozbor dopravy
z hlediska uspokojovéni kulturnich potieb a zdjmu lidi, ktery jsem provedl ve vy-
branych obcich okrest Louny, Hodonin, Pisek, Trebi¢, Havlickuv Brod, Pribram

a Rokycany.

Odstranéni téchto nedostatkt a vyfeSeni odpovidajici dopravy, ktera by
optimalnim zplsobem umoZiiovala obyvatelim pfedeviim venkovskjch obci do-
sdhnout stfedisek s vy33i kulturni vybavenosti, nebude pravdépcdobné mozné
realizovat takovym zptsobem, jako je tomu u dopravy na pracovisté, tj. u dopra-
vy spoleCensky nutné, totiz mechanickym roz§ifovanim &asovych spoji. Tato
koncepce by nebyla hospodarna.
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S nékterymi symptomy feSeni se v oblasti uspokojovani kulturnich potfeb
a zajmi setkdvame jiz nyni a maji dokonce svou tradici. Jsou to napi. divadelni
svozy, které piedstavuji jednotéelovou autobusovou pfepravu mimo jizdni fad
s pevnym néastupem. D4 se usuzovat, Ze i nadédle zlstane tento zpisob pfepravy
zékladnim zptsobem ptedeviim mezi sidlidti 0. stupné a stfediskovymi sidlisti
I. stupné na jedné strané a stfediskovymi sidlisti vys3ich stupiid na strané druhé.
Jako jediny vsak tento zplsob vystalit nemuZze. V soucasné dobé se objevuje
cela fada néazori jak upravit prepravu spotiebniho charakteru, z nichz velkd &ast
je akceptovatelna i pro oblast kulturnich sluzeb. Patii sem pfedev§im nazor o za-
vedeni hromadné dopravy mikrobusy a malymi autobusy bez pevného jizdniho
fddu — linkové taxiky jezdici pcdle okamzité potfeby — a konetné i nazor
o zavedeni mistni dopravy v obvedu nékterych stiediskovych sidlist I. stupné,
ktery byl zatim teoreticky rozpracovan Vyzkumnym dstavem vystavby a archi-
tektury v Brné v souvislosti s tzv. hruSovanskym experimentem.

Se zvy$enim tlohy v oblasti uspokojovani kulturnich potfeb a zdjmd lidi
nelze ovsem prehlizet i ekonomicky zfetel, ktery bude mit pravdépodobné vliv
na frekvenci nav§tévnosti kulturnich, sportovnich a spolecenskych pofadi mimo
vlastni bydli§té: Gmérné s ristem vzdalenosti poroste totiz pro obyvatelstvo
naklad na navs§tévu kulturni akce, a to vidy o cenu jizdného. (Podle ceniku
CSAD ¢ini napf. obyéejné jizdné do 5 km 1,60 K&s, do 10 km 3,40 Ké&s, do
15 km 4,80 Kés a do 20 km 6,— K¢s.)

3. Individuédlni vlastnictvi jednostopych a dvou-
stopych motorovych vozidel nelze jiz v soufasné dobé povazovat
jen za zélezitost provozni a technickou. Jejich rostouci vyuzivdni pro dopravu
za sportem, rekreaci a kulturou se zacind i na vesnici stdvat vyraznou determi-
nantou zivotniho stylu pfedeviim m'!adé a sifedni generace. Je tedy jevem, s nimz
je tfeba politat v procesu uspokojovani kulturnich potfeb a zajmu lidi, i kdyz
zatim nelze fakticky dolozit rozsah a intenzitu vyuzivani motorovych vozidel
k dopravé za kulturnimi pfilezitostmi, napf. do sidlist s vy3§im kulturné spo-
leCenskym vybavenim.

Pro ilustraci uvadime stav vlastnictvi motorovych vozidel v nékterych venkov-
skych obcich, které byly zkoumdny v souvislosti s jiz zminénym priuzkumem vy-
uzivani vybranych kulturnich domi v podminkach vesnického osidleni. Ve Vilémo-
vicich v okresu Havli¢kiv Brod zije 204 obyvatel, osobni auto pripadd na 27,5 do-
macnosti, motocykl na necelé 2 domaéacnosti; v Oudoleni ve stejném okresu, kde Zije
548 obyvatel, pripadd osobni auto na 12 domdacnosti a motocykl na 1,3 doméacnosti;
v Ceské Bélé rovnéz v okresu Havli¢kuv, Brod, kde Zije 839 obyvatel, pifipada osobni
auto na 7,6 doméacnosti, motocykl na 2,1 éomécnosti; ve Staré Huti v okresu Piibram,
kterd m& 1246 obyvatel, pfipadd osobni auto na 6,8 domdacnosti a motocykl na ne-
celych 5 domacnosti; v Prusankach v okresu Hodonin Zije 2206 obyvatel a osobni
auto piipadd na 42,9 domécnosti, motocykl na 1,5 domacnosti.

Ceskoslovenskd vesnice prodélala v uplynulych letech cely komplex ekono-
mickych, politickych a kulturné ideologickych pfemén, které zdsadn& zménily
jeji socidlni strukturu. Pfedev§im je ve vét§iné venkovskych obci charakteristické
ubyvani zemédélského obyvatelstva a naristani pfevahy obyvatelstva nezemé&dél-
ského, takze nale vesnice, stejné jako vétSina venkovskych sidlist v ostatnich
industridlnich spole¢nostech, se stala smi§enou primyslové zemédélskou. Vzhle-
dem k tomu, Ze neni moZno piesidlit vsechno venkovské obyvatelstvo pracujici
ve méstech do mé&st, vznikd rozpor mezi bydlitém a pracovi§tém, ktery ma za
nésledek nadmérnou dojizdku obyvatel venkova do zaméstnéni.

Dojizdka do zaméstndni sméfuje z venkovskych obei do mést. Podle Setieni
z r. 1961 denné dojizdi nebo dochazi do zaméstnani vice neZ dva miliény pracujicich
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s bydlistdm v jiném sidlisti, neZ je jejich pracovisté. Vzhledem k tomu, Ze uvedené
Setfeni sledovalo dojizdku a vyjizdku podle velikosti mést od 5000 obyvatel (Ko -
lektiv 1965), uvadi se pro dokresleni nékolik tidaji z obci, v nichz bylc provedeno
Setteni v souvislosti s rozborem vyuzivani kulturnich domil. V Ceské Bélé (okres
Havli¢kuv Brod) ze 454 zaméstnanych dojizdi za praci 222 pracujicich, v Oudoleni
(okres Havli¢ckiv Brod) z 281 zaméstnanych 123, ve Vilémovicich (ckres Havli¢kuv
Brod) ze 110 zaméstnanych 40, ze Staré Huti (okres Pribram) ze zaméstnanych 389,
z PruSanek (ckres Hodonin) z 1166 zaméstnanych 542 lidi.

Zabyvam se touto probiematikou proto, ponévadz se domnivam, Ze rozpor
mezi bydli§tém a pracovi§tém a z ného vyplyvajici nadmérna dojizdka mohou
ovliviiovat obsah, rozsah i zptsob uspokojovani kulturnich potfeb a zajmu lidi.
Tato problematika nebyla doposud predmétem zkoumani, presto vSak ukazuje se
uzitetnym vyuzit dosavadnich empirickych zkuSenosti a predbéziné formulovat
nékteré pfipady moznych vztaht a ovéfit je vyzkumem.

Domnivam se, ze je mozno uvazovat o téchto vztazich:

— Dojizdéni za praci do sidlist s vys$§i kulturni vybavenosti mize byt v radé
piipadi spojovano i s uspokojovanim nékterych kulturnich potfeb a zajmu
v téchto sidlistich, a to po skonéeni pracovni doby (v této souvislosti vznika
pfirozené i dal§i problém, a to do jaké miry je provozni rezim kulturnich za-
fizeni mozno pfizplusobit tomuto potenciondlnimu pozadavku).

— Unavové jevy, které souviseji s ¢asnym vstdvanim, s dosavadni tGrovni pie-
pravy hromadnymi prostfedky, s charakterem price samotné, kde jsou podle
naSeho nazoru dojizdéjici vystaveni vétSimu vypéti proto, Ze piekonavaji
unavu z cesty. Dale Gnava souvisejici s nutnymi pracemi v domacnosti a na
zédhumenku pravdépodobné zna¢né ovliviiuje zptsob uspokojovani kulturnich
potfeb a zajma a mimo jiné vytvaii pfiznivé podminky pro sledovani porada
televize a rozhlasu v domdécim prostiedi, které navic zarucuje uréitou miru
pohodli.

— Pravidelné a Casté dojizdéni do sidlist s vyssi vybavenosti, a to nejen za pra-
ci, umoznilo obyvatelstvu zijicimu na vesnici sezndmit se bezprostiedné se
zpusobem zivota lidi ve méstech a s arovni kulturnich sluzeb. To vede k to-
mu, ze drovni méstského zpusobu zivota, ktery se do uréité miry stava vzo-
rem, se méfi a posuzuje mimo jiné i Groven kulturnich sluzeb na vesnici,
prostfedi kulturnich zafizeni.

— Ani sama doba, kterou pracujici strdvi v dopravnim prostiedku na cesté do
prace a zpét, neni obdobi, které by néjak vyrazné ptispivalo k rozvoji osob-
nosti dojizdéjicich.

Silhan (1959) sledoval u 35 dojizdé&jicich do prednich brnénskych zavodi, jakym
zpusobem vyuzivaji cesty do prace na prvni sménu: 26,29, ¢asu bylo vénovano span-
ku, 0,59, ¢teni, 9,49, ¢asu bylo vénovano hre v karty, 20,29, ¢asu diskusi a 249 %
¢asu bylo straveno ¢ekdnim na sménu.

Slozitost ujasfiovani problému souvisejicich s vypracovdnim optimalniho
modelu sité kulturnich zafizeni v podminkéch vesnického osidleni vyplyva mimo
jiné pravé jen z teoretického feSeni téchto problému, kdy se teoretické zaméry
nemohou ani v dil¢ich problémech opirat ¢ dukladné znalosti, o vysiedky expe-
rimentu nebo dokonce o zobecnéni praxe v §ir§im méfitku. Tento stav skryva
v sobé nebezpeci, ze vysledky dosavadnich Gvah mohou pfecefiovat nebo podce-
novat nékteré momenty v pojeti celé problematiky (ekonomicky, resortni, urba-
nisticky, kulturni pfistup), a tudiz jakdkoli realizace téchto uvah v §irckém za-
béru ptedchoziho experimentdlniho cvéfeni by mohla zplisobit fadu kulturné
politickych a ekonomickych komplikaci.
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Podle naSeho nazoru se tedy ukazuje nutnym dale propracovavat koncepci
optimélniho mcdelu sité kulturnich zafizeni v kontextu s FeSenim vystavby ves-
nice, a to jak teoreticky, tak terénnim vyzkumem a experimentalnim ovérova-
nim, a vytvafet tak objektivni pfedpoklady pro védecké fizeni této oblasti.

SOUHRN

Pozaduje se vypracovat optimalni sit kulturnich zafizeni na vesnici, ¢imz
se rozumi stanovit pro kazdou velikostni kategorii sidli§t nezbytny rozsah ¢éin-
nosti a ji odpovidajici velikost, koncepci stavebniho programu a vybaveni objekti
kulturnich zafizeni. Postupnd realizace tchoto modelu je jednim z momentt
pfekondvani rozdild mezi méstem a vesnici. Nejprve jsou uvedeny vysledky celo-
statniho Setfeni stavu prostord pro kulturni a spoletensky zZivot na vesnici, dale
je rozebirdna koncepce kulturnich sluzeb vibec a uvedena jejich kategorizace
pro podminky vesnického csidleni a konecné jscu rozebirany problémy vzda-
lenosti a dopravy a jejich vliv na kulturni a spoletensky zivot vesnice.
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K HexoropsiM BOmpocaM ONTHMAanbHOW MONENH CETH KyNbTyPHBIX y4peKaeHHH
B YCNOBHAX CEeNBCKOTO 3acejeHus

KenarensHo paspaborars oﬁmmaanyxé CeTb KYJBbTYPHBIX VYPEKIEeHHUN Ha cese, MOn 4eM
[IONPa3yMeBaeTCsA OMpeneNeHue IOJaA Ka’KIOH Ppas3MepHOH KaTerOpHM HAaCeNeHHBIX ITyHKTOB HEus-
6exHOTO 05BEMa IeATeNEHOCTH M COOTBETCTBYIOIIMM el pasMepa, KOHI[ENMIUH CTPOUTENBHOH Ipo-
TPaMMBI U OCHAalleHHA O6BEKTOB KyJbTYDHBIX ydpexneHuil. [locTeneHHas peasMsanus TaKOH MOIENH
ABJIAETCA ONHMM M3 MOMEHTOB IPEONOJIEHMA PasjMdUil MeXIy I'OpONOM U IepeBHeil. B Hauaze mpu-
BOIATCA Pe3yJabTaThEl OOIerocynapcTBEHHOTO OOCIeNOBaHUA COCTOAHUA IIOMEIIEHHMH U OOBEKTOB ML
KyJbTYpHOU M OOIeCTBEeHHOH >KM3HM Ha ceje, ylajee NpOaHaJM3UPOBaHa KOHIENIIUA yCJAyr B 06-
JIACTH KyJbTYPBI BOOOIIEe WM NpUBENEHA MX KaTeropMsarus IJsA YCJIOBHH CEJBCKOTO 3aCeNeHHd H,
HaKOHell, pacCMaTpPUBAIOTCA NPOGJEMBI PACCTOAHUA M TPAHCIOPTA M HMX BAHAHME Ha KyJbTYpPHYIO
4 OOUIECTBEHHYIO )KU3Hb CeJa.

On Some Preblems of an Optimum Model of a Network of Cultural Installations
under the Conditions of Rural Settlement )

It has been required that an optimum network of cultural installations should

be worked out for rural communities, which means that it is necessary to determine,
for every size class of settlements, the indispensable extent of activity and the
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corresponding size, conception of building program, and the equipment of cultural
constructions. The gradual realization of this model is one of the moments of an
abolishing of differences between towns and rural settlements. The author first
of all mentions the results obtained in a national investigation of the situation as
regards rooms for the cultural and social life in rural communities, there is an
investigation of the conception of cultural services as such and their classification
for the conditions of rural settlement is given, and, finally, there is an investigation
of the problems of distances and transport and of their influence on the cultural
and social life in rural communities.
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