G. Bauerova K SITUACI STREDNICH ROLNIKU
V ZAPADNIM NEMECKU

B Vznik a vyvoj stditné monopolniho kapitalismu vedl k dulezitym zménam
v socidlnim a hospodéafském postaveni zapadonémeckych rolnika. Technicky pokrok
a stoupajici nétlak finanéniho kapitadlu na zdpadonémecké zemédeélstvi mély da-
lekosahly vliv na agrarni strukturu. Stile vice drobnych rolnika je likvidovdno
a rozmnozuje fady poloproletariatu, pofet ndmezdnich sil ustaviéné klesd. Na-
ptiklad v r. 1964 zaméstnaval jiz jen kazdy ¢tvrty podnik ze skupiny nad 20 ha
stalé namezdni sily.

Dnes jsou podrobeni silné diferenciaci pfedevsim stfedni rolnici. Protoze
piedstavuji pocetnou socidlni vrstvu, které pripadd pravé pro tuto jeji pocetmost
vyznamna tloha pfi tvofeni svazku mezi délnickou tfidou a rolnictvem, je tfeba
podrobit rozboru jeji situaci. Toto pojednéni mé byt pfispévkem k tfidnimu rozbo-
ru zdpadonémecké vesnice.

CHARAKTERISTIKA SKUPINY STREDNICH ROLNIKU

Vychézime podle Lenina z toho, Ze povazujeme za stfedni rolniky vlast-
niky nebo pachtyfe podnikd, ktefi dosahuji nepatrnych piebytkd, jez se mohou
stat v priznivych letech kapitdlem, a ktefi téZ zaméstnavaji ndmezdni pracovni
sily. Z toho plyne, ze stfedni rolnicky podnik nemuZeme posuzovat jenom podle vy-
méry obhospodafované plochy, nybrz pfedeviim podle vyrobnich prostfedku, které
ma k dispozici, podle socidlniho postaveni*vedouciho podniku a pfisluniki jeho
rodiny, jakoZz i podle poétu namezdnich pracovnich sil, které zaméstnava. Z téchto
znakt vychazel téz Lenin, kdyz oznatil za stfedni hospedéfstvi téz podniky
velikostni tfidy od 5 do 20 ha, protoze v jeho dobé vykazovaly celkové tytéz so-
cidlni a ekonomické znaky. Nesmime viak zapominat, ze v této velikostni skupiné
jsou rovnéz podniky majici povahu drobnych nebo velkych hospodéafstvi, stejné
jako zase ve skupiné podnikii nad 20 ha miZzeme je§té nalézt stfedni rolnicka
hospodafstvi.

V zdpadonémeckém zemédélstvi tato situace dnes vystupuje mnohem ostieji.
Nemiizeme prohldsit ani vSechny rolniky ze skupiny 5—10 ha, ani rolniky skupiny
10—20 ha za stfedni rolniky, a stejné tak nemilizeme povazovat za velkorolniky ty,
kteti maji vyméru 20 —50 ha. Postupujici mechanizace zpusobila, ze stfedni rol-
nické hospodafstvi pfestoupilo hranici zdvedd o vyméte 20 ha.

Pouzijeme-li v podminkdch dnedniho technického pokroku zdpadonémeckého
zemé€délstvi Leninovu definici, pak mizeme oznatit jako stfedné rolnické ty
podniky, jejichZz majitelé p¥i spolupréci rodinnych p¥islusniki si opatiuji z valné
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¢asti zivotni potfeby cbhospodatovanim vlastniho pedniku a kromé toho z vysledkd
bézné vyroby zabezpetuji prostou, v dobrych letech pak aspori ¢aste¢né rozsifenou
reprodukci a razné zaméstnavaji stalé, popf. i nestdlé ndmezdni pracovni sily. Po-
uzije-1i se téchto znaku za zaklad hcdncceni tdaju ,Griiner Bericht® a jinych ma-
terialt, pak asi 30 % z celkového poétu zdpadenémeckych zemédélskych pedniki,
kolem 1,5 mil., tvori stfedni rolnicka hcospcdafstvi.

Od r. 1949 se tedy podil stfednich rolnika v celkovém poétu zapadonémec-
kych rolnikd sotva zménil nebo jen zcela malo. Stfedni rolnici nebyli strzeni do
proletarizace v takové mite jako drobni rolnici, naopak — pocet podnikt itidy 10
az 20 ha stoupl od r. 1949 o 38 000. Z toho lze usuzovat, ze se majitelim podniki
o vyméfe 5—10 ha podaftilo zvétsit plcchu obhcspodafované pudy pfipachtovanim.
Neékteré z téchto podnikia tedy pfesly nepochybné mezi stfedné rolnické. Jejich
hospodarska potence viak namnoze nestadi zajistit jim samostatnou existenci za
stale se stupiiujiciho konkuren¢niho boje v ramci EHS.

. p K
STOUPAJICI DIFERENCIACE STREDNICH ROLNIKU

Stfedni rolnictvo neni ve své socidlné ekonomické situaci jednotné. Projevuje
se to ruznosti socidlniho a ekonomického postaveni jednctlivych majiteld podnikd,
hlavné pokud jde o jejich pfijmy, vydani za vyrobni prostfedky a pouzivani tech-
niky. Tak napf. racionalni vytizeni sircjii a traktori na mensich pozemcich je
podstatné niz§i nez na scelenych parcelach pcdnikd s vét§i vymérou zemédél-
ské ptdy, jejichz majitelé viak musi byt je§td povazovani za stfedni rolniky. Pod-
niky o mens$i vyméfe mohou €fasto poskytovat finanéni prostiedky k opatfeni mo-
derni techniky jenom v nepatrné mire. Protc jsou praccvni sily v takovych podni-
cich mnohem vice fyzicky zatizeny mnez v hcspcdéfstvich schopnych plné vy-
uzit moderni techniky v rostlinné i zivceisné vyrobé. Zaocstavani mnoha stfednich
rolnickych podnikd, nedostatek cdborného vzdélani jejich majitela, jakoz i ne-
patrna vyrobni kapacita — to jsou namnoze pfi¢iny sccidlniho upadéni sttednich
rolnikd smérem k poloproletariatu.

Vyhodnoceni materidlu, ktery mame k dispozici, ukazuje, Ze diferenciace
stfednich rolnik se projevuje tim, Ze jcou stfedni rolnické pcdniky, které jsou
jesté po jistou dobu schopné udrzet si sviij charakter. Jejich nepatrna ¢ast v pra-
béhu vyvoje dokonce nabude povahy rolnického velkopcdniku. Asi ¢tvrtina stfed-
nich rolnika vsak jiz nemuze za dnesniho statné monopolniho kapitalismu udrzet
nadéle svou samostatnost a hrozi jim socidlni tpadek, sestup do fad poloprole-
taridtu nebo prumyslového proletariatu.

Toto vyhodnoceni pfirozené pouze naznacuje vyvojovou tendenci, nebot pfes-
né Ciselné udaje nejsou. Pfi sledovani ekoncmické a socidlni situace strednich rol-
nikd jsme vétSinou odkazani na civilni statistiku a jeji déleni podnikia pedle ve-
likosti a musime se ji fidit. Provedeny rozbor nés pfivedl k poznéni, ze hospodat-
sky slabé stfedni rolnické pcdniky, kterym hrozi socidlni dpadek, je tfeba hledat
v prvni fadé ve skupiné podnikd s vymérou 5—10 ha az do 15 ha. Hospodaisky
slabéd stfedni hospodafstvi se pochopitelné vyskytuji i ve skupiné nad 15 ha, ale
jejich Spatna hospodéaiska situace je ddna ve vét§iné pfipadd nepfiznivymi pod-
nebnymi a pidnimi poméry. Hospcdaisky silnéjsi stfedni rolnické podniky, schop-
né produkovat vice pro trh, jsou ve tfidé 15—20 a 20—50 ha.

V jednotlivostech je mozno tato vSecbecna konstatovani formulovat takto:

1. V uplynulych letech stoupal rcéni pfijem pedniku na pracovni silu v jed-
notlivych tf¥idach velikosti (5—10, 10—20 a 20—50 ha) velmi rozdilné a ¢&inil
napf. u podnik do 10 ha v letech 1954/55—1963/64 jen 369 DM na jednu pra-
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covni silu rcéné, ve t¥idé 10—20 ha stoupl na 504 DM a ve tfidé 20—50 ha
dokonce na 669 DM (Griiner Bericht 1965).

2. Také naklady na vyrobni prostfedky jsou velmi rozdilné ve skupinach ped-
nikd 5—10, 10—20 a 20—50 ha a v pfepoéteni na hektar zemédélské pudy s ros-
touci vymérou stoupaji. Spotfeba hnojiv se velmi 1i§i podle rdzného zameéfeni pod-
nikd; je jind u podnikd Ffepafskych, obilndfskookopaninafskych a picninafskych.
Projevuje se vSak zcela jasné, ze hospodatsky slab3i podniky do 10 ha mohly
v uplynulych letech pouzit na hektar zemédélské pudy méné hnojiv nez podniky
o vyméfe 10—20 a 20—30 ha.

Téz mnozstvi nakoupenych krmiv na hektar zemédélské pudy, v raznych vy-
robnich smérech velmi cdli§né, vSak prozrazuje, ze hospodafsky silnéj§i pcdniky
pouzivaji na hektar zemédélské pudy hodnotnéjsich krmiv nez napf. podniky o vy-
méfe do 15 ha. Z toho plyne, ze stfedni rolnické podniky, neschopné vétsi trzni
produkce, maji mnohem horsi pfedpoklady racionalizace a specializace nez stfedni
podniky s vétsi vyrobni kapacitou, které jsou schopny rozsifené reprodukce.

3. Zkoumani uhrady srovnatelnych nakladd vsech stfednich rolnickych pod-
nikd s rdznym vyuzivanim pady podle vech Griiner Berichtu od r. 1956 ukazuje,
7e prebytku lze dosdhnout jen ve vétSich podnikovych jednotkach frepafskych
a okopaninafskych podnikt. Je vSak téZz patrno, Ze rozdil mezi vynosy a nékla-
dy byl v uplynulych letech v pcdnicich do 10 ha p¥i vSech zpusobech vyuzi-
vani pudy mnohem véts§i nez v podnicich s 10—20 a 20—50 ha, a kromé toho
v krmivafskych a krmivafskoobilnafskych podnicich projevoval stoupajici ten-
denci.

4. Sledujeme-li zaméstnavani namezdnich pracovnich sil v podnicich jednotli-
vych velikestnich t¥id, pak musime konstatovat, Ze i zde je patrny proces di-
ferenciace: 308 105 podniki tfidy 5—10 ha zaméstnava jesté 24 000 stalych na-
mezdnich sil, tedy prumérné kazdy patnacty podnik; 295 820 podnika tfidy 10
az 20 ha jich zaméstndva 41 000 — tedy kazdy osmy az devaty podnik a ve
129 866 podnicich tfidy 20 —50 ha jsou namezdni sily v kazdém ¢étvrtém podniku
(Griiner Bericht 1965).

Z tohoto materidlu mtizeme seznat, ze cizi pracovni sily jsou jesié zaméstna-
ny v nejmensich podnicich do 10 ha, ale Ze naopak mnoho podniku tfidy 20 az
50 ha jiz je bez cizich pracovnich sil.

‘ 3
STATNI POLITIKA VUCI STREDNIM ROLNIKUM

Bonnska vlada prosazuje diferencia¢ni proces mezi stfednimi rolniky k do-
sazeni svého cile, tj. vytvofeni asi 300 000 racionalizovanych a specializovanych
podnika pfi soufasném zfizovani velkych vyrobnich jednotek pomoci vertikalni
integrace a statem fizenych vyrobnich druzstev cdpovidajicich podminkdm zhodno-
ceni finan¢niho kapitalu. Déje se tak pomoci nejruznéjSich ekonomickych a za-
konnych opatfeni:

1. Ze subvenci ,Zelenych plana“ — za jakostni mléko, na prémiich za bram-
bory bohaté §krobem, za vypomoc pfi dopravé obili — maji nejvétsi podil podni-
ky s vysokou trzni produkci. Subvencovani naftovych dieselovych motord pficha-
zi nejvice k dobru podnikiim s vysckym stupném mechanizace. Vét§i &ast sub-
venci plyne do hospodéfsky silnych podnika stfednich rolnikd a nepfispiva k po-
silovdni podnika hospodéafsky slabych, které jsou tak nepfimo nuceny hledat
si finanéni prostfedky nezemédélskou ¢innosti.
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2. Opatieni hospodaiskotechnické tpravy sice napoméhaji scelovani rozkous-
kované pidy a vytvofeni pfedpokladii raciondlniho vyuZivani traktord a strojd,
aviak téchto vyhod se nedostiva viem stfednim rolnikim. JelikoZ jsou naklady
prili§ vysoké, jsou stfedni rolnici nuceni neustile nékteré pozemky postupovat
finanéné silngm pednikim nebo si musi podrzet i parcely nepfiznivé polozené
a poskytujici malé vynosy. Jinym stfednim rolnikim naproti tomu se podatilo své
podniky zvétSit a tak racionalnéji hospodafit.

3. Také smérnicim k ,podpote
osidlovéni, stavebnich tprav staryjch 1. Stanovené vzorové velikosti rodinngch
usedlosti a nastaveb z prostiedkii ,Ze- podniki v NSR
leného planu“ je tfeba rozumét tak, ze

tyto prostiedky dostanou jen podniky, Stanoveni velikost
které odpovidaji cilim bonnské vlidy. Ukazatel vynosu zemédélské pudy
Vlastnictvi jisté ,minimélni vyméry*, vha
pravé jako tzv. ,davéryhodnost®, ftj.

zaslouZeni si Gvéru, o nichZ rozhoduji Do 35 20
jednotlivé pfislusné organy, predstavuji 35-—40 18
pfedpoklady k wudéleni tvéru. Tak 41—45 16

napi. vypoctené ,vzorové velikosti ro-

dinnych podniki“ vychézejici z ukaza- 1= 15
teld vynost pudni bonitace a platici za 335 14
méfitko schvileni postupu ptesidlen, 56—60 13
brani velmi mnoha podnikim stfednich Nad 60 12

rolnika ziskat avér z prostfedka ,Ze-
leného planu“. Z tab. I je patrno, Ze
podniky ,s vynosovym ukazatelem” 60 musi mit nejméné 12 ha zemédélské
pudy, aby dosahly povoleni k pfesidleni. Podniky s niz§imi ukazateli vynosu
musi mit Gmérné vétsi vymeéru, napf. pii ukazateli vynostt 35 nejméné 20 ha.

4. Smérnice pro tzv. ,mobilizaci pidy“ maji urychlit koncentraci puady
a primét hospodaisky slabé stfedni rolniky k prodeji &asti jejich zemédélské
pudy a k definitivnimu odchcdu do nezemédélského povoldni. Tak napf. po-
moci stidtniho Gvéru ma se vyplatit tém, ktefi propachtovali zemédélskou padu,
najem na 12—18 let dopfedu, aby se jim tak dostalo pomoci k zalozeni nové
existence, nebo dodatednych finanénich prostfedka k renté. Hospedafi, ktefi ode-
vzdaji celou svou usedlost, dostanou tvér na pofizeni nového bydli§té a pené-
zitou vypomoc na pfechodnou dobu, pokud se nestanou na svém novém praco-
vi§ti kvalifikovanymi délniky.

5. Od r. 1963 dostala horizontdlné a vertikdlné spojena hospodafstvi fi-
nanéni doplatky ve vysi 195,2 miliénd DM z prostfedkd ,Zeleného planu®.
Pomoci téchto prostfedkdt ma byt vice zemédélskych vyrobnich odvétvi pokud
mozno sloufeno ve velké vyrobni oblasti na nadvyrobni zikladné, aby se tak
zajistila koncentrace vyroby a fizeni zemé&délské vyroby stdtem. K raznym vy-
robnim druzstvim pro vykrm skotu a prasat, vyrobu vajec a drubeze, pésto-
vani kvalitni pSenice, zeleniny a ovoce se mohou pfipojit podniky, které maji
predpoklady specializovat se na jedno nebo dvé vyrobni odvétvi a dodavat vétsi
mnozstvi produkti podle smluvnich dojedrédni. To pfedpoklddd jistou vyrobni
kapacitu podniku.

Diferenciacni proces se projevuje kromé jiného v tom, ze stfedri rolnici
s vétsi vymérou pudy a s vétsi kapacitou stdji maji vétsi pfedpoklady pfestavby
svého podniku a specializace na jedno nebo dvé vyrobni odvétvi. Splynutim
pfislusnych odvétvi podniku v horizontdlni roviné ziskaji do jisté miry pfed-

124 SOCIOLOGIE A HISTORIE ZEMEDELSTVI, 2 (XXXIX), 1966, €. 2




nosti kapitalistické velkovyroby. Stfedni rolnici, jejichz vyméra a kapacita staji
nestaéi pro specializaci na uréité vyrobni cdvétvi, nemochou se bud vibec pfipojit
ke slouceni v horizontalni roviné, nebo jen v jednotlivych pfipadech. Statni
prostiedky k horizontdlnimu a vertikdlnimu spcjeni pfipadnou, pravé tak jako
subvence, v nejvét§i mife podnikim majicim zakladnu pro silnou trzni vyrobu.

V zéavéru je mozno konstatovat, ze prizkum situace stfednich rolnikt uka-
zal, ze z celkového po¢tu zemédélskych podnikd v NSR je jesté asi 450 000
stfednich rclnik. Pfipomeneme-li si dale, ze 750 000 kovorolnika pfedstavuje
poloproletariat a 45 000 rolniki je mozno povaZovat za velkorolniky, pak se
naprosto jednozna¢né ukéze, ze za vlady plné rozvinutého statniho monopol-
niho kapitalu dochazi v zdpadonémeckém rolnictvu k zdkladnim tfidnim zménam
a probiha prcces silné diferenciace. Cast dosavadnich stfednich rolniki klesa
na troveil malorolnik a poloproletariatu. U vétsi ¢asti stfednich rolnikd je vSak
tfeba po¢itat s tim, Ze jesté po dlouhou dobu si mchou udrzet samostatnou exis-
tenci stfednich rolnikd, protoze bonnska vldda z hospodafskych, politickych a vo-
jenskych divoda hledi udrzet asi 300 000 hospodafsky silnych, racionalizovangch
a specializovanych podnikii pfevazné kapitalistického rdzu. V souhlasu s timto
cilem pcéitd bonnsky stdt na zakladé vSeobsahlé fidici funkce ve statné mono-
polni scustavé vlady v rozporu s jednotlivymi monopolnimi skupinami se znovu-
rozdélenim narcdniho duchcedu ve prospéch velké ¢asti stfednich rolnikd a jejich
podnikd. V neposledni fadé je tim tfeba vysvétlovat i relativné vysoky podil
hlast CDU/CSU ziskanych stranou na venkové pti volbach do Spolkového sné-
mu v r. 1965.

SOUHRN

Oznaceni stfedni rolnik je pfipadné pro majitele podniku, ktefi si vieobecné
pro sebe a své redinné prislusniky vydélavaji na zivobyti pfevazné praci ve vlast-
nim podniku, kde ¢astedné zaméstndvaji ndmezdni sily. Pfitom se v§ak nesmi za-
pomfinat, Ze za stdle rostouci mechanizace je plocha pady, kterou mtize obhospo-
dafovat jedna rcdina, mnohem véts§i nez pred 20 az 30 lety. Z ptldruhého mi-
liénu zemédglskych pcdniké v NSR je dosud asi 30 % stfedné rolnickych.

Hospodaiské a socidlni podminky stfednich rolnikd nejsou stejné. Probi-
ha proces diferenciace, za néhoz mald &ast socidlné upadd a stidva se proleta-
ridtem, kdezto u nékolika malo se projevuje vyvojova tendence smérem k velko-
rolnikiim. Pfevadzna ¢ast stfednich rolnika vSak po dlouhou dobu si jesté ratze
ubrénit svij dosavadni socidlni a hospcdaisky charakter.

Bonnské vldda podporuje proces diferenciace, ktery ma ponechat asi 300 000
racionalizovanych a specializovanych podnikd, jez maji splynout horizontilni
a vertikdlni integraci, jakoz i pomoci vyrobnich a péstitelskych druzstev ve velké
vyrobni oblasti.

Doslo dne 10. 3. 1966
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K monoxenmio cepennsnxos B 3anansoit [epmanun

CepennskaMu B 3analiHoi ['epMaHUM MOKHO CUMTATL BJAJENbIEB IPEANPUATUH, KOTOpbIe
3apabaTeIBalOT HAa CBOE IPONMTAHMe ¥ Ha YJEHOB CBOEH CeMbU IPEMMyIIeCTBEHHO paboToil B CO6-
CTBEHHOM XO35MCTBE, Te OHM 4YaCTUYHO HaHMMaiT pabouyio cuny. ONHaKO mpu 3TOM He Ciaenyer
3abBIBATH, YTO NPHU IOCTOAHHO PaCTylllel MeXaHu3aluel IJIOmanb 3eMJH, KOTOPylo MOxeT ofpa-
6orate onmHa cembsi, ropasgo Gousbire, uem 20 wmam 30 ner Tomy Hasan. Ha nonropa MumnuoHa
cesbcKOxOs3icTBeHHbIx npennpusitiit 3 OPT mo cux mop npuxozutcs npubnusurensHo 30 %
CEpEeNHIKOB.

Xo3siiCTBEHHbIE U COLMAJbLHBIE YCJIOBHUS CEPENHIKOB HeOXMHAKOBHL [Ipoxomut mpomecc mué-
depeHnManuy, nNpH KOTOPOM Majas 4YacTh COIIMAJBHO OMYCKAeTCs M CTAaHOBUTCA IIPOJIETapHATOM,
B TO BpeMsA KaK y NPYTUX IPOABJIAETCA TEHIEHIIWs PAa3BUTUsA IO HANPABJEHUIO K KPYNHBIM 3eMJe-
sranentiaM. OnHako mpeofianaionias 4acTb NMPENIPUATHI CEPeNHSKOB €Ilje NOJTOoe BPeMs MOKeT
COXPaHHUTL CBOM HBIHENIHHMI COIMAJJbHBIA M XO3AMCTBEHHBIA XapakTep.

BoHHCKOE NMpaBUTENBCTBO MOnNep)KUBaeT mnpouecc auddepeHriuanuu, KOTOPHIM JOJKEH OCTa-
BuTh 300 000 panmoHaNM3MPOBAHHBIX ¥ CHEIHANN3UPOBAHHBIX NPENNPUATHH, KOTOPHIE B Pe3yJb-
TaTe TOPHM3OHTAJBHON M BEPTHKAJBHONW HMHTerpaliMi, a TAaKXKe C IOMONIbI0 IPOU3BONCTBEHHBIX
M CeJbCKOXO3SMCTBEHHBIX KOOMEPATHBOB LOJDKHBI 06pasoBaTh KPyNHbIE NMPOM3BOICTBEHHEIE 06IaCTH.

¥ (
Zur Lage der Mittelbauern in Westdeutschland

Die Bezeichnung Mittelbauern trifft auf Betriebsinhaber zu, die im allgemei-
nen fir sich und ihre Familienangehorigen den Lebensunterhalt weiigehend aus der
Arbeit im eigenen landwirtschaftlichen Betrieb erwirtschaften und auch teilweise
Lohnarbeitskriftigen. Dabei ist aber zu beachten, dal unter den Bedingungen der
fortschreitenden Mechanisierung die Bodenfliche, die von einer Familie bewirt-
schaftet werden kann, weit groBer ist als vor 20 bis 30 Jahren. Von den 1,5 Mill
landwirtschaftlichen Betrieben in Westdeutschland haben noch ca. 30 Prozent mittel-
biuerlichen Charakter.

Die 6konomischen und sozialen Lebensbedingungen der Mittelbauern sind nicht
einheitlich. Laufend vollzieht sich ein Differenzierungsprozef3, in dessen Verlauf
sich bei einem Kkleinen Teil der soziale Abstieg ins Proletariat abzeichnet, wihrend
bei einigen wenigen die Tendenz besteht, sich zu GroBlbauern zu entwickeln. Das
Gros der mittelbduerlichen Betriebe wird jedoch noch fiir eine ldngere Zeit seinen
bisherigen sozialokonomischen Charakter wahren konnen.

Der Bonner Staat fordert den Differenzierungsprozef3, bei dem im Endergebnis
ca. 300 000 rationalisierte und spezialisierte Betriebe iibrig bleiben sollen, die uber
die horizontale und vertikale Integration sowie iiber Erzeuger- und Anbaugemein-
schaften in groBe Produktionsbereiche zusammengefat sind.

Adresa autora:

Gerda Bauer, Deutsche Akademie der Landwirtschaftswissenschaften, Berlin,
Krausenstrasse 38/39

126 SOCIOLOGIE A HISTORIE ZEMEDELSTVI, 2 (XXXIX), 1966, & 2




