RECENZE

SOCIOLOGIE VENKOVA

Corrudo Barberis: Sociologia Rurale. Edizioni Agricole, Bologna, 1965, s. 385.

V zemeédélském nakladatelstvi v Bologni vysla koncem roku 1965 ,Sociologie
venkova“ (Sociologia Rurale) Corrado Barberise, V [Italii' pracuje jiZz delsi dobu
velice aktivni skupina zamérena k socioekonomick€mu a sociologickému zkoumani
otdzek zemédélstvi, rolnictva a venkova. V ni Barberisovi naleZzi vyznamné
misto nejenom proto, Zze je sekretaiem ,Italské spole¢nosti pro sociologii venkova“
(Societa Italiana di Sociologia Rurale), zaloZené v r. 1959, a hlavnim redaktorem
revue ,Sefity sociologie venkova“ (Quaderni di Sociologia Rurale) a , Venkovska
spole¢nost” (Societa Rurale), kterou tato instituce vydava. Barberis rozviji i pe-
dagogickou c¢innost: jako dcecent prednasi sociologii venkova na universitich v Bo-
logni a ve Florencii. Pro svou-intenzivni ¢innost badatelskou patfi mezi piedni
¢leny Italského ustavu zemédélské ekonomiky (Istituto Nazionale di Economia Agra-
ria — INEA), a to nejenom jako jeden ze spolupracovniki prof. Giuseppe Medici
na vyznamném dile o ,Rozdéleni pozemkového vlastnictvi v Ttalii“ (La distribuzione
della proprietd fondiaria in Italia) z r. 1956, nybrZz i samostatnymi studiemi, jako
napt. ,Teorie a' historie agrarni- reformy“. (Teoria e storia della riforma agraria)
z r. 1957 a ,Rurdlni migrace v Italii“ (Le migrazioni rurali in Italia) z r. 1960. Z Cei-
nych drobné&jsich praci je u nas znama napf. Barberisova studie o ,Zené&
v italském zemédélstvi“.

taéni otazky, které poskytuji dobré vo-
ditko k zevrubnéj$imu studiu. MozZnosti
vyuziti Barberisovy sociologie by

Nyni tedy Barberis predklada dilo
systematického charakteru a pokouSi se
o vytvoreni soustavy zakladnich poznat-

ku tohoto, i v Italii pomérné mladého
sociologického oboru. . Barberisova
»Sociologie venkova“ ma celkem 385
stran. V. deseti. “kapitolach pojedndva
o.sociologii venkova a spoleénosti, o so-
ciologické analyze zemédélského zavodu,
o profesiondlni- a teritoridlni mobilité
rolnického olyvatelstva, o.italském mo-
delu mobility rolnického obyvatelstva,
o pudnim vlastnictvi a typech zemédél-
ského zavodu, o rolnické rodiné, o demo-
grafii ‘rolnického obyvatelstva, o jeho
biofyzickyeh charakteristikdch, o jeho
kulturnim zivoté a o zemédélstvi jako
profesi. Pripojena je informace o statis-
tickych pramenech, nezbytnych pro so-
ciologickd zkoumaéani. Instruktivni jsou
i texty formulara, kterych autor pouzil
pri mékterych sociologickych vyzkumech.

Kniha je v podstaté usporadana jako
ucéebnice. Jako Kolb, Smith, Tay-
lor a mnoho jinych autort znamych
textbookli sociologie venkova, pripojuje
i Barberis ke kazdé kapitole orien-

se vSak podstatné zvysily, kdyby nechy-
bél autorsky a vécny. rejstiik, resp. se-
znam pouzité literatury. ]

Po Hofssteeovi, Mendraso-
vi, Braceym .a Blanckenbur-
ghovi predstavuje Barberisova
prace dalsi k systematizaci smérujicl
dilo z oboru sociologie venkova, které
bylo po druhé svétové valece napsano
v zapadni Evropé.” Jeho dulezitou cha-
rakteristikou je dtsledné zemédélsko-
ekonomické vychodisko. Barberis or-
ganicky, védomé a zdmérné navazuje na
zkuSenosti politickoekonomické a zemé-
délskoekonomické védy v Italii a vyuzi-
va velkého mnozstvi poznatkti nashro-
mazdénych jejimi vynikajicimi predsta-
viteli, atf uz to byli pfislusnici starsi §ko-
ly, jako napf. Cattaneo, Jacini,
Serpieri a Einaudi, anebo sou-
¢asnici, jako Medici, Bandini, To-
fani, Rossi-Doria. V hojné mire
také navazuje na préace italské statistic-
ké 8koly reprezentované predstaviteli,
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jako je Livi, Colletti, Molinari,
Lorenzoni aj

Neni proto nahoda, Ze Barberiso-
v u sociologii uvddi Medici — nestor
italskych zemédélskych ekonomt, pritom
zakladatel ,Italské spolec¢nosti pro socio-
logii venkova® a jeji predseda. Ceskému
¢tenafi jisté neujde Mediciho zminka
o neduvére vuéi sociologii venkova, kte-
rou v Italii i dnes je$té lze najit zejména
v kruzich zemédélskych techniku, tj.
mezi odborniky orientovanymi ekonomic-
kym a piirodovédeckym smérem. M ed i-
ci k tomu podotyka, Ze ani védecka ze-
médélska ekonomika v I1talii nevznikla
naraz. Ke svému vyvoii poti‘ebovala cela
desetileti. Je proto pochopitelné, Ze i so-

ciologie venkova ,potfebuje ¢as, aby moh-

la vypracovat exaktni metodologii a po-
skytovat podklady pro racionalni rozho-
dovani“. Do fad sociologit Medici adre-
suje varovani, ze i v sociologii venkova
syntéze musi predchézet ,trpélivd a malo
honosna prace analyticka® .

Barberisova kniha by plnym pra-
vem mohla nést nazev ,italské rolnictvo
v pohybu“. Pfemény rolnictva a zemé-
délstvi, jejich konkrétni projevy, jejich
smér — to jsou otdzky, o které Barbe-
risovi v podstaté jde. Jeho interpreta-
ce téchto jevli a zejména urceni jejich
vyznamu pro soucasnou italskou spoleé-
nost by po pravu mohly byt predmétem
nejen struc¢né recenze, ale celé rady stu-
dii, diskusi a rozbord. Barberisova
prace odrazi ostrd svétla a stiny soucas-
né italské skutecnosti s aktudlnimi otaz-
kami strukturalni povahy a se zemédél-
stvim, v némz se vybiji a stfetava prave
cela rada Kkontrastl, nevyfreSenych v ji-
nych oblastech spole¢nosti. Z preklada
odborné italské literatury jsou nasi Cte-
nari informovani o =zavaznosti otazek,
které souviseji s integraci rolnictva, ze-
médélstvi a venkova do hospodarského,
politického a institucionalniho ., vyvoje
Italie. Z marxistickych pozic fe  Fegil
napf. Grieco, Sereni aj. Nelze totiz
zapominat, ZzZe otazky jako charakter
agrarnich reforem a jejich spoleéenska
uloha, uloha rolnictva ve spoledenské
dynamice, vztahy rolnictva a délnické
tridy, proces socializace zemédélstvi,
otazka typu zemédélskéhec zavodu aj. ne-
jsou jenom stfedem zdjmu akademického
badani. Jsou to dnes v Italii, a zvlasté
v nékterych jejich oblastech, zhava té-
mata politického hoje.

Pro nds Barberis prinasi i nékteré
zajimavé podnéty metodologického razu,
aktualni vzhledem k diskusim o predmé-
tu sociologie venkova. Uvédomuje si to-
tiz, jak se premény zemédélstvi a ven-
kova odrazeji i v samotném védnim
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oboru, ktery je zkouma. Venkov piestal
byt synonymem zemé&délstvi, rolnik uz
neni jedinym vyrobcem potravin. Od-
vétvi sociologie, které ze zvyku nazyva-
me ,sociologii venkova“, se dnes rozdvo-
juje: bud dochazi ke zdlraznéni zemé-
délské, tj. ekonomické slozky a ke vzniku
sociologie zemédélstvi jako ekonomické
¢innosti, resp. jako profese, nebo nabyva
prevahy geograficky, resp. ekologicky
ziretel s koncentrovanim na problémy
venkova - chidpaného jako ,ne-mésto“
(non-cittd). Vyzkum ,ruradlnich aspektu®
lokalit ma v8ak dnes podle Barberise
smysl pouze jako vyzkum jejich zemé-
délskych slozek.

Tradi¢ni venkovské instituce mizi. Rol-
nictvo musi byt zkoumano jako spole-
¢enskéa skupina, ktera se podili na spo-
leéenskych jevech majicich obecnou plat-
nost v mikrospole¢enském i v makro-
spoleéenském méritku. Namisto zkouma-
ni venkovské spolecnosti pojimané jako
svébytny celek nastupuje proto zkouma-
ni skupin a socidlnich roli. Spoleéenské
jevy nelze podle Barberise oddélovat
od skupin, nebof ty svou reakei podmi-
nuji jejich prtbéh i vysledek. Musi byt
proto zkoumany prostirednictvim skupin
a agregatl, které na né reaguji rozdil-
nym zpusobem.

Dalsi pro nas zajimava premisa je
Barberisovo konstatovani, ze ,ana-
lyza otazek zemédélské vyroby se uka-
zuje jako malo plodna, je-li provadéna
jenom z ekonomického hlediska“. Jestlize
podklad pro zkouméni sociologické va-
riability ekonomického chovéni v primi-
tivnich = spole¢enstvech tvofi ,modely
kultury“ (zde Barberis vychazi z mo-
derni kulturni antropologie a pouziva
konceptu, jehoz auterkou je Ruth Bene-
dictova), ve spolefenstvech s vysokym
stupném industrializace a urbanizace se
nelze vyhnout sociologické analyze sa-
motného vyrobce. Odtud diraz na zna-
lost tzv. ,lidského, tj. mimoekonomického
¢initele“. Barberis ukazuje vyvoj této
problematiky: jiZ po prvni svétové valce
predni zemédélsti ekornomové v zasadé
uznali, Ze mezi faktory analyzy zemédél-
ského podniku patii i ,,postoj podnikate-
le“. Mimoekonomické se hledalo v indi-
vidualné psychologické sféie.

V soucasné dobé prevldada tendence
odvozovat mimoekonomické ¢éinitele ne
uz z osobnosti zemédélce, z jeho charak-
teristickych a psychickvch vlastnosti,
nybrz ze socidlniho chovani — z chovani
vzhledem k dané socidlni struktui‘e, sku-
piné, kontextu. Statistickd analyza se pak
stava naprostou nezbytnosti. Zde pravé
Barberis vidi bod, v némz sociologie
muze a je -povinna podat k védeckému
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rozboru zemédélského podniku sviij vlast-
ni piinos. Ekonomické a podle naSeho
nazoru i technické chovani musi byt
proto analyzovédno v socuvislosti se so-
cialni roli nositele tohoto chovani, se so-
cidlni strukturou. Sociologické parametry
identifikujici postaveni v socidlnim kon-
textu jsou nezbytné k tomu, aby dyna-
mika zemédélského podniku byla plné
objasnéna. Odtud Barberisuv zavér,
e ,bez sociologickych parametriu muze
byt ekonomickd analyza slepa... avSak
sociologickd analyza by byla prazdnd,
kdyby pro sociologické parametry nedo-
kdzala najit ekonomické kvantifikatory,
pomoci nichZ by vyjadfila jejich vahu
vzhledem k vyrobnim vysledkam...“.

V téchto svych uvahach Barberis
cituje také studii prof. Taubera a
autorky této recenze o pracovnich sku-
pindch v zemédélskych druzstvech, kte-
ra. byla uverejnéna v ¢asopisu ,Sociolo-
gia Ruralis® vydavaném v Holandsku.
Pozici obou autortt uvedené studie ozna-
¢uje jako ,pokus o konstituovani socio-
logie zemédélského podniku jakoZto so-
ciglogie organizace pracovnich procest“.
V. _tomto smyslu vyznéla i Barberi-
sova recenze uvedené studie, uveiej-
néna v Italii. Na nékolika mistech na-
jdeme i odkazy na praci sovétskych, pol-
skych a jugoslavskych sociologli venkova.
Barberis tedy zna i své marxistické
kolegy, cituje jejich prace a povazuje je
v evropské sociologii venkova a zemé-
délstvi za badatelsky piinos. Je tieba
kvitovati Barberisovusnahu o osob-
ni setkdni s ¢eskoslovenskymi ruralnimi

sociology ke vzajemnému poznani a
k projednani otazek spoleéného zajmu,
jako se to stalo v r. 1963 s polskymi so-
ciology pfi kolokviu v Rimé.

I pri vyhradach k celkovému pojeti
dynamiky socidlniho vyvoje italské ves-
nice, jak uZ bylo vySe naznaceno, lze
zdvérem konstatovat, Ze Barberis na-
psal velmi pocdnétnou préaci, kterd socio-
logickou analyzu zemédélstvi a rolnictva
dusledné stavi na ekonomicky zéklad,
programové se soustfeduje na propraco-
vani styénych bodu mezi sociologii a ze-
médélskou ekonomikou; sociologickou
analyzu zemédélstvi a rolnictva vsak za-
roven dusledné opird o poznatky obecné
sociologické teorie, odmita psychologizu-
jiei redukei, zdliraziiuje skupinové jevy,
strukturalni souvislosti, kvantifikaci a
nezbytnzst statistického rozboru. Sympa-
ticky je pritom i humanisticky tén:
i kdyz socialni a socialné psychologické
jevy, jejichz nositelem je ¢lovék, maji
objektivitu, kterou je tieba co nejexakt-
néji mérit, aby se vysledky mohly stat
podkladem ,socidlniho inzZenyrstvi“ —
védecké sociotechniky, sociologie sama
neni védou technickou, ale védou o ¢lo-
véku a jeho spole¢enském blahu. Zda se
mi, ze Barberis patfi mezi ty, ktefi
jsou presvédceni, ze sociologie by tento
svlij humanisticky zdklad nikdy neméla
ztratit ze zretele.

E. HORAKOVA,
Institut sociclogie venkova a  historie
zemé&délstvi pii VUZE, Praha 2, Méne-
sova 75

Podepsédno k tisku dne 1. 12. 1966
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