RECENZE

INFORMACE O SOCIOLOGICKEM VYZKUMU SIRENf INOVACT

M. M. Sawhney: Farm Practice Adoption and the Use of Information Sources and
Media in Rural Community in India. Rural Sociology, 3, 1967
Proces industrializace je ndmétem neprehledné fady sociologickych studii a také

nékterych sociologickych koncepci. Po r.

1950 nalézame v sociologické literatute

prace, které se zabyvaji problémy diflize a adopce inovaci. Pojem ,inovace“ umoz-

nuje hlubs§i sociologickou analyzu priéin,

technického pokroku do Zivota spolecénosti.

Prvni studie o problémech diftze ino-
vaci vznikly ve 30. letech naSeho stol.
v USA. Neni nezajimavé, Ze jsou to prave
prace ruralnich sociologu (N. C. Gross,
B. Ryan). Zemédélstvi je dosud oblasti,
ve které je studium inovaci nejrozvinu-
t&j8i, trebaze doménou industrializace
jsou oblasti jiné. (Je to zvlastnosti ame-
rické sociologie?)

Ameritané jsou autory vétSiny praci
o inovacich. Jmenujme nejvyznamnéjsi:
G. M. Beal, J. M. Bohlen, H. F. Li-
onberger, E. M. Rogers, E. A, Wil-
kening. V Anglii se zabyva problémy
inovaci G. E. Jones a D. Sheppard.

Jingm pramenem zajmu o diftizi ino-
vaci jsou prace antropologicky orientova-
nych sociologh (H. G. Barnett, R. V.
Bowers aj.). Poznali, Ze studium inter-
akce mezi socialnimi skupinami v sou-
vislosti s procesem industrializace je ne-
myslitelné bez uziti pojma vyjadrujicich
védeckotechnicky pokrok.

V neposledni fadé je to dnes faké ky-
bernetika, kterda poukazala na velky vy-
znam informacénich procest, a tim podni-
tila zdjem o studium socidlni komunikace.

Siteni inovaci lze totiZ povaZovat za
pripad socidlni komunikace.

Stat, o které informujeme, je zpravou
o vysledcich vyzkumu. Autor staté usku-
tecnil vyzkum Sifeni inovaci v r. 1960
v Indii. Problémy indického zemédélstvi
jsou zajisté znacné odlisné od problémi
zemédélstvi naSeho. Také neni naSim
umyslem srovnavat, ¢i posuzovat tak od-
lisné zeme, jakymi jsou Ceskoslovensko a
Indie. Stat Americana M. M. Sawh-
neye nas zaujala z jiného duvodu; me-
todologii vyzkumu, zpracovanim vyzku-
mu, uvahami autora nad vysledky vyzku-
mu, které zarazuje do obecného kontextu
dosavadnich znalosti problému. Vyzkum
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podminek a faktort pronikdni védecko-

M. M. Sawhneye je vzornou ukazkou
sociologického vyzkumu inovaci. Proto
jsme se rozhodli informovat ¢tenate o té-
to stati. Doufadme, Ze informace bude
prospésna vSem tém, kteri u nas podobné
vyzkumy podnikaji nebo budou podnikat.

Autor zkoumal 17 indickych vesnic
v okoli Dilli — tedy v oblasti, kde je in-
dické zemédélstvi relativné na nejvySsim
stupni rozvoje. Vysledky vyzkumu pfiro-
zené nejsou srovnatelné s naSim zemé-
délstvim, jsou vSak zajimavé tim, Ze au-
tor porovnava vysledky svého vyzkumu
s analogickymi vyzkumy v USA a v ji-
nych zemich.

Autor se nejprve zamys$li nad néktery-
mi obecnymi piredpoklady vyzkumu. Ze
socidlné psychologického hlediska je pro-
ces prijeti inovace ¢&asti celkového pro-
cesu socializace. Individudlni postoje a
chovani se méni prostiednictvim infor-
maci a potud je nova informace jednou
z podminek socidlni zmény.

Prijeti nové informace zavisi na radé
okolnosti. Coleman a Marsch pova-
zuji za rozhodujici tyto prvky komuni-
kac¢niho procesu:

1. osoby nebo skupiny, které jsou zdro-
jem informaci — komunikator,

2. obsah informace,

3. prostredky komunikace,

4. osoby nebo skupiny prijimajici infor-
maci — komunikant,

5. reakce komunikantli na komuniko-
vanou informaci.

Pro potreby studia Sifeni zemédélskych
inovaci se ukazalo vhodnym specifikovat
komunikaéni proces takto:

1. Expozice rhaznych informaci,
menu a prostiedki.

2. Efekt adopce inovace je vyssi, pouzi-
je-li se ruznych prostredkil a pramenu
informace.

pra-

83



3. Role informaénich prament a komu-
nikaénich medii z4visi na stupni prijeti
inovace.

4. Ve vdech pripadech je nutné brat
v uvahu skute¢nost, Zze prameny infor-
maci a komunikaéni prostfedky jsou
funkei socioekonomickych faktoru.

Tyto obecné piedpoklady autor uplat-
nuje v koncepci vyzkumu.

Dotaznik, ktery byl podkladem rozho-
voru, mél devét c¢asti. Vedle demogra-
fickych a statistickych tdaji obsahovala
prva ¢ast dotazniku otazky, jimiz autor
zjisfoval roz$ifeni a uzivani hromadnych
sdélovacich prostifedku, frekvenci navstév
ve méstech, participaci na formalnich or-
ganizacich a miru indentifikace s jejich
programy. Ostatnich osm ¢4asti dotazniku
pak obsahovalo otdzky, tykajici se zemé-
délské praxe. Kazda z osmi ¢éasti byla
koncipovédna tak, Ze bylo moZné posti-
hnout proces pfijimani inovace (v Case).
Proces prijiméni inovace je rozélenén do
péti stadii:

1. povSechné uvédoméni si pokrokové
technologie, praktiky,

2. zajem,

3. hodnoceni — v tomto stadiu je va-
zena uZite¢nost inovace v dané situaci,

4, pokus,

5. prijeti nebo odmitnuti inovace.

Respondent byl zarazen do nékterého
z téchto péti stadii na poéatku rozhovoru.
Dotaznik proto zacéinal otevienymi otaz-
kami.

Autor uvadi nékolik tabulek, které po-
skytuji prehled o mife prijeti zemédél-
skych inovaci v praxi. Nizka udroven in-
dického zemédélstvi je obecné znama —
stejné v8ak prekvapuje, Ze o umeélé inse-
minaci vibec neslySelo 24,2 9, dotazova-
nych, o herbicidech 26,8 %, dotazovanych.
Na indickém venkoveé silné pusobi tradice
— hnojeni odmitd pomérné vysoké pro-
cento dotazovanych i ptesto, Ze se o jeho
prospé$nosti piresvédéili (15 %p).

Informaéni prameny a prostfedky au-

1. Prehled pf#ijmu informace

tor kategorizoval podle Rogerse a

Meynena na:

1. mistni osobni
ptibuzni, obchodnik);

2. osobni kontakty — ne vSak mistni
(poradenska sluZzba, demonstrace — pol-
ni kazani);

3. hromadné sdélovaci prostfedky (roz-
hlas, film, ¢asopisy, noviny).

Zajimavé je uzivani prament infor-
mace a prostfedkit komunikace v zavis-
losti na stadiich procesu prijiméani ino-
vace (tab. I).

Prekvapujici je maly vliv hromadnych
sdélovacich prostiedki jakozto prostred-
ku komunikace inovaci. Nejcastéji jsou
uvadény osobni, ne vS8ak mistni zdroje
informaci. Autor déle zjistil, Ze nejéasté&ji
jsou zemé&délské inovace piijimany pro-
stfednictvim poradenské sluzby. Pritom
prijetf inovace nemé individudlni, ale
skupinovy charakter.

Z tab. I je dale patrno, Ze osobni, ne
vSak mistni kontakty a prameny jsou
vyznamné ve stadiu hodnoceni inovace.
Mistni osobni prameny maji nejvétsi vy-
znam v prvém stadiu — ve stadiu pros-
tého uvédoméni si existence inovace.

Ze srovnani s obdobnymi vyzkumy
v USA a v Kolumbii vyplyva, Ze dosud
nelze obecné formulovat vyznam urcitych
pramentt informace a komunikaénich
prostfedkt v jednotlivych stadiich priji-
mani inovaci. V USA jsou napi. osobni
mistni kontakty rozhodujici ve stadiu
hodnoceni, v Kolumbii ve stadiu vlastni-
ho pokusnictvi.

Vysledky vyzkumu potvrzuji hypotézu,
kterou vyslovili P. F. Secord a C. W.
Backman. Podle nich efekt komuni-
kaéniho procesu zavisi na misté komuni-
katora a komunikanta v socidlni struk-
ture — zejména na jejich bezprostiednich
vztazich jako skupin a osob. V dané so-
cialni struktufe maji rtizné prameny in-
formaci a rtzné prostiedky komunikace
ruznou funkeci.

kontakty (sousedé,

Stadia procesu pfijimani inovace
Informaéni prameny a prostiedky
' 1 2 4 4 5
Mistni osobni kontakty 29,6 17,9 16,7 25 24,3
Osobni kontakty — ne v$ak mistni 58,6 68,7 77,8 72,4 5.7
Hromadné sdélovaci prostiedky 11,8 13,4 5,5 2,6 —
Celkem 100 100 100 100 100
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Autor je presvédéen o tom, Ze data,
ktera nalezl plné odpovidaji soucasnému
socialné psychologickému pohledu na ko-
munikaéni proces. Vztahy mezi komuni-
katorem a komunikantem nejsou podle
tohoto nézoru statické — komunikator
nepi‘ed4ava informace komunikantu pasiv-
né, tak jako je napr. predavano teplo
télesu — ale komunikaéni proces je dy-
namicky a zavisi na pohyblivé sociadlni
strukture. Reakci komunikanta nelze
zjednodu$ené vztahovat jen k obsahu ino-
vace, ale je nutno uvazit misto komuni-
kanta v socidlni struktufe. Zvlasté je

treba studovat duavéryhodnost informace
z hlediska komunikanta. Pojem ,duvéry-
hodnosti“ je pruse¢ikem socidlné psycho-
logickych, ekonomickych a jinych faktora
socidlni struktury.

Vysloveni obecnych nézorti na proces
difize inovaci v zemédélstvi bude moZné
aZ po zhodnoceni srovnatelného empiric-
kého materidlu. (Poznamendvame, Zze
v CSSR se rovnéz dé&la vyzkum difaze
inovaci do zemédélské praxe. Vyzkum je
soucasti mezinadrodniho vyzkumného pro-
jektu a v CSSR jej fidi Vysoka Skola
zemédélska v Praze.)

Ing. Véra Tauberovd, Pavel Lukds



