SOCIOLOGICKE ASPEKTY ZIVOTNIHO PROSTREDI
ZEMEDELSKEHO PODNIKU

M. LAFAROVA

Zivotnimu prostfedi se dostavd v CSSR v posledni dobé stile vétsi pozornosti. Extenzivni
industrializace, at v pramyslu ¢i zemédélstvi, méla negativni vliv na celé zivotni prostredi, vedla
k zamoreni pudy, vody i vzduchu cizorodymi chemickymi latkami, jejichz $kodliva rezidua se
objevuji v potravé. Technika se stale vice dostava do rozporu s podminkami pro zdravou exis-
tenci ¢lovéka. Hrozi nebezpedi ni¢eni zdkladnich zdroju Zivota, jako jsou vzduch, voda, ptuda atd.,
dokonce i celych krajinnych oblasti. Re$eni této problematiky je ¢im dale akutnéjsi. Mechani-
zace, velmi Casto nekomplexné zavadénd, na jedné strané vylucuje nejtézsi fyzickou praci, ale
pfinadi nové obtize do pracovniho prostfedi; tempo prace se prizpusobuje stroji a zrychluje se,
pracovni postupy se zjednotvarnuji, jsou problémy s otfesy, hlu¢nosti, prasnosti atd. Vazny pro-
blém predstavuje chemizace, hlavné chemickd ochrana rostlin s pouzitim preparatt nezfidka
nebezpednych &lovéku, ale i chemizace vyZivy zvifat. Skodlivost industrializaénich procesi je ¢asto
v zké souvislosti s nizkou kulturni trovni prostfedi, nedostate¢nou kvalifikaci, nedbalosti a ne-
odpovédnosti atd.

V této situaci zdaleka nepijde o pouhou asanaci prostiedi, o dodate¢ny boj proti skodlivym
vlivim, ale o védomou komplexni tvorbu takového prostfedi, které by aktivné napomadhalo dal-
simu vywvoji spolecnosti a rozvoji lidské osobnosti. Prostiedi se musi stat jednim z nastrojui tohoto
rozvoje.

ZIVOTNI PROSTRED{

Dvofak (1968) upozoriiuje na ruznou §ifi pojeti prostredi, ktera je obsaZena v literatufe.
Slovem prostfedi je nejéastéji minéno vnéjsi hmotné prostiedi. Vyskytuje se vsak i pojeti prostfedi
znacné §irsi, které zahrnuje vse, co na ¢lovéka pusobi z vnéjsku, véetné nehmotnych jeva (tedy
i socidlni a mezilidské vztahy a nékdy dokonce i tzv. vnitfni prostfedi - psychické jevy atd.).
Dvofak zavadi pro toto $iroké chdpani prostfedi pojem Zivotni podminky, jejichZ je Zivotni
prostiedi soucasti a definuje Zivotni prostfedi jako vnéjsi hmotné prostredi, ve kterém Zije spo-
leCensky subjekt, a které na néj urcitym zptisobem pusobi. Budeme se zabyvat Zivotnim pro-
stfedim v tomto slova smyslu. 4

Zivotni prostfedi je mozno obecné velmi jednoduSe definovat jako prostfedi pro existenci a
&innost &lovéka (skupin lidi, spole¢nosti). Casto se vyskytuje rtizné vykladany pojem - tvorba
Zivotniho prostfedi. M4 vyjadfovat aktivni pfistup k prostifedi na rozdil od Zivelného vznikani
prostfedi jako dusledku jinych ¢innosti, bez ohledu na c¢lovéka.

ZEMEDELSKY PODNIK A ZIVOTNI PROSTREDI

Zemédélsky podnik je ¢asti Zivotniho prostfedi zaméstnancii (je zejména jejich
pracovnim prostiedim, nékdy i prostfedim obytnym a rekreacnim), mize byt
1 Casti zivotniho prostfedi nezemédélského venkovského obyvatelstva a dokonce
i ostatniho obyvatelstva (napf. rekrealni prostfedi se miize kryt s hospodarskym
tzemim podniku atd.).

Budeme si v8imat zemédé€lského podniku jako prostiedi pro zaméstnance a to
v prvé fadé prostfedi pracovniho a problematiky na rozhrani mezi pracovnim
a obytnym prostfedim, v podstaté vztahu bydlisté-pracovisté.
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Pracovni prostredi

Pracovni prostfedi miiZzeme velmi obecné definovat jako prostfedi pro existenci
¢lovéka na pracovisti a jeho pracovni ¢innost. Obsah a rozsah pracovniho prostiedi
bude nejzrejméjsi, provedeme-li vycet jeho sloZek. Zde muZeme pouzit Dvo -
frakova (1968) tridéni.

1. Pracovni prostor - vyska, §ifka, hloubka.

2. Pracovni mikroklima

a) stav ovzdusi
— Cistota vzduchu - druh a koncentrace prachu, popilku, vypara; plynud, koufe, dyma;
obsah biologickych organismu;
— vlhkost vzduchu,
— teplota vzduchu,
— pohyb vzduchu,
— hustota a tlak vzduchu;
b) tepelné aj. zafeni apod.

3. Hluk (zvukové nebo akustické podminky) intenzita; kmitoctové sloZeni, tzv. spektrum
(u tonh: vyska a barva tonu); smér Sifeni; doba pusobeni (zména intenzity, napf. i ¢asovy pri-
béh prerusovani, kolisdni apod.).

4. Svételné podminky prostfedi - intenzita svétla, zableskt apod.; pomér jast (coZ je pomér
intenzit paprsku svétla, dopadajicich do oka); slozgni svétla (vliv barevnosti véci v prostiedi a
barvy svételnych zdroja); smér dopadu svétla, smér nejvétsich kontrastd jast apod., zmény své-
telnych podminek v ¢ase apod.

5. Vécné slozky, predrnety, télesa, mj. stavby, stroje, nastroje, vybaveni, rostliny, ptda aj.
ptirodni prvky, znac¢ky, ndpisy, uméleckd dila atd.

Namaitkové uvadi nékteré z technickych vlastnosti vécnych slozek pracovniho prostredl -
tvar; velikost; poloha (otfesy); struktura a textura povrchu; svételné vlastnosti povrchu; mj. bar-
va, odrazivost; tepelnd vodivost aj. tepelné vlastnosti, elektrické vlastnosti; radioaktivita aj. vy-
zafovani; ruzné vzajemné vztahy ruznych téchto vlastnosti, napf. vztahy velikosti (stavebni archi-
tektonické meéfitko, architektonické proporce), dale kompozice aj.

6 . Lidé - ve svém chovani neboli ve svych vnéjsich, smyslové vnimatelnych projevech - je-
jich pohyby, vzhled véetné odévu a jeho barevnosti, fe¢ atd.

Pri aplikaci tohoto tfidéni na zemédélstvi by bylo nutno rozvést bod 5. — vécné
slozky, napf. o hospodarska zvifata (jejich zdravotni stav, chovdni, produkty vy-
mény latkové atd.). K tomuto tfidéni mame urité vyhrady. Prostiedi je ve struk-
tufe véci, v dispozici objektu, celych stavebnich soubord, v technické trovni stavby
a strojné technologického zafizeni, v architektonické drovni objektu a prostoru
1 ve zdravotnim stavu zvifat, jde-li o objekty pro ZivociSnou vyrobu atd. Tech-
nickd uroven stavby a strojné technologického zafizeni md v tvorbé prostredi
podstatny vyznam. Uruje totiz povahu lidské pracovni Cinnosti a miZe mit
znacny vliv na lidskou osobnost. Jinak piisobi manudlni prace, vyzadujici v pod-
stat¢ fyzickou silu a rutinu, jinak ptsobi price s vice prvky dusevni a tvofivé
slozky (neuvazujeme zde subjektivni dispozici ¢lovéka pro tu nebo onu préci).

Objektivni sloZkou pracovniho prostfedi neni pouze barva, povrch, tvar a po-
dobné vlastnosti stroje, ale i jeho dalsi vlastnosti (a to nejen stroje - i strojové
soustavy - celych technologickych linek - strojné stavebni realizace technologického
procesu), které by se daly souhrnné oznacit jako zechnickd a mordini droves, uréu-
jici pozici ¢lovéka vedle stroje, zda se vyZaduje vynaloZeni fyzické sily, pfevaha
mechanickych tkond nebo vykon duSevni.

V pracovnim prostiedi nejde pouze o pohodu ve smyslu feknéme pohodli,
jde o fadu dalSich problému: pocit uspokojeni z vykondvani spolecensky dulezité
préce, moZnost uplatnéni iniciativy, tvofivost, podminky pro sebeuplatnéni.

V Kabinetu teorie architektury VUVA se zrodila metoda zkouméni tseka Zi-
votniho prostedi jednotlivymi rozbory lidskych ¢innosti, tedy analogicky i vyzkum
pracovniho prostiedi v rdmci vyzkumu pracovniho procesu. Tuto metodu pova-
Zujeme za velmi G¢innou. Je v ni kli¢ k tvorbé prostfedi. MuZeme totiZ obecné
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stanovit, jaka ¢innost to ma byt, k cemu m4 vést, aby se vytvoril soulad s tenden-
cemi rozvoje nasi spole¢nosti: méla by to byt ¢innost aktivni a tvofivd, zbavend
ulohy mechanického dopliiku stroje, tézké fyzické ndmahy atd., Cinnost, kterd by
mohla vést k rozvoji osobnosti, kterd by byla v souladu s tendencemi vyvoje spo-
le¢nosti. Tyto tendence vyvoje v obdobi ndstupu a rozvoje védeckotechnické re-
voluce charakterizuje Richta (1967). ,,Vyrobni sily nelze chipat v onom
zizeném schématu, které se ustdlilo pod dojmem industrializace - totiZ pouze jako
souhrnu pracovnich prostiedkii a pracovnich sil - ale v Sirokém Marxové smyslu,
jakoZto souhrn vyrobnich sil lidského Zivota, tedy vcetné spoletenské kombinace
a védy, tvarcich schopnosti ¢lovéka a osvojovani prirodnich sil. Na ur¢itém stupni
ristu se nezbytné ukiZe, Ze nejefektivnéjsim zpusobem rozmnoZovani vyrobnich
sil spoleCnosti a lidského Zivota se stdvd rozvoj Clov€ka samého, rast jeho schop-
nosti, jeho tvofivosti a nakonec ¢lovéka jako sebeacelu.*

STRUKTURA VENKOVSKEHO OSIDLENI, VZTAH BYDLISTE-PRACOVISTE

Architekti a jini odbornici vychazeji ve svych predstavach z tvahy, Ze se sidelni
struktura venkova vyvijela na zdkladé vyvoje V}'rrobm'ch sil (maji pfitom na mysli
hlavné koncentraci vyroby), a Ze v posledni dob¢ za vyv0]em, tj. koncentraci pra-
myslové a dasteéné i zem&dé&lské vyroby zaostala. Shledavau, ze sidlistni sit v CSSR
je rozdrobena a neodpovidd soucasnému a tim méné perspektivnimu stavu kon-
centrace pramyslové a zem2dg&lské vyroby. Pfi plinovani budouci sidli§tni sité je
podle toho nutno vycha7et z dnesniho stavu a budouciho vyvoje prumyslove a ze-
médélské vyroby, zejména jejich koncentrace a zkoncentrovat i sidliStni sit tak, aby
bylo moZné uceln& fesit vztahy bydlisté-pracovisté, vybaveni obci technickym za-
fizenim a dostupnost obanského vybaveni a sluzeb vSeho druhu. Névrh tzv.
stiediskové soustavy obci jiz prodélal a stile prodéldva dalsi vyvoj. Teorie se
v podstat? opird o kvantifikovatelné jevy, jako je Easovd dostupnost (pracovisté, slu-
¥eb, oblanského vybaveni) nebo ekonomicnost technického vybaveni pfi rizné
velikosti sidlist, polet obyvatel, pfipadajici na jednotku oblanského vybaveni atd.

Lze se viak omezit pouze na toto a podobn4 hlediska? Lze jimi vyjadfit vSechny
potieby Clov&ka? A dbj teorie sidliStai struktury o dosti dlouhou perspektivu vy-
voje spole¢nosti? Prestavba sidliftni sité je povazovdna za dlouhodoby proces -
neni tedy nutno brit v Gvahu i dlouhodobou perspektivu ve vyvoji a proporcich
viech sektorti a nikoliv jen pramyslu a zem2d&lstvi? Podle pfedpovédi futurologl
nastane veliky pfeliv pracovnikil z vyroby do pfipravy a sluZzeb. Kolem roku 2000
m4 byt ve vyspé&lych zemich asi 10-+#15 9%, pracovnich sil v pramyslu, 5—10 9,
v zem&d¢€lstvi, zbytek v tercidrnim sektoru. Jaky dopad na sidliStni strukturu bu-
dou takové pfesuny v zaméstndni mit? Rozmisténi a moZnost umistovani tercidrni-
ho sektoru bude hrat daleZitou dlohu.

Které dalsi faktory budou hrit duleZitou roli ve vyvoji sidliStni struktury?
V sidlidtich venkovského typu Zije asi 50 %, obyvatelstva CSSR, pfestavba téchto
sidlist se tedy tykd vétSiny obyvatelstva. Bytovy fond sidlist venkovskeho typu je
dilem zastaraly, dilem zrekonstruovany (s v&étSim nebo men$im zdarem), dilem
nové vystavény (spiSe s mensim zdarem) bez promysleného a moderniho stavebné
dispozi¢niho a architektonického feSeni a Casto nevhodné umistény (obestavéné
silnice). Byvalé hospoditské budovy jsou bud rezervou stavebniho fondu, nebo
stavebniho materidlu nebo rtzné vyuZitelnych ploch. Podnikové nové postavené
bvty jsou v nékolikapodlaznich, minim4lné $estibytovych domech, pfevazné bez
ptisluSenstvi, které zemé&délec pottebuje a pro zemédélce nevhodné. Tyto problé-
my se tykaji ve vétSi nebo mensi mife venkovskych sidlist vSech velikosti.

Sociologie a historie zemédeélstvi, 5 (XLII), 1969, ¢. 2 91



V letech 1948—1950 nastalo prudké zhorseni ve vybaveni urcité Casti venkov-
skych sidlist (uzavfeni drobnych obchodi, holi¢stvi, hospod, $kol nejnizsich stup-
it atd.). Sluzby a rtzné druhy ob¢anského vybaveni se buduji ve vybranych ob-
cich. Obyvatelé jsou odkazani na sluzby a vybaveni v jinych, ¢asto v n€kolika raz-
nych obcich. Vybaveni obci se m4 feit koncentraci vystavby do urcitych sidlist.
Ve VUVA byly pofizeny studie a vypocty optimdlni velikosti obvodu pro jednotli-
vé slozky obcanského vybaveni a sluZeb. Je tim tento problém pro venkov vy-
resen?

Maéme jasnou pfedstavu o dneSnich a hlavné o perspektivnich moZnostech
dopravy vefejné, podnikové a osobni, at do zaméstnani, at za vybavenim a sluzba-
mi, at 0 moznosti mobility nékterého druhu sluZeb, popfipadé vybaveni (pojizdné
prodejny, ordinace, sbérny pradla, sbérny Cistiren odévi, specialni vozy pro svoz
déti do jesli a matetskych $kol.)? Potfebujeme zfejmé modely dopravy pro rizné
varianty osidleni. Jak veliky odpad bytového fondu by nastal koncentraci obyva-
telstva do vétsich sidlist a jak se srovndva s perspektivnimi, ekonomickymi, mate-
ridlovymi aj. moZnostmi pfestavby struktury? Jak vypadaji tyto okolnosti pfi va-
riantnim feSeni struktury osidleni?

Je tfeba vzit v tivahu soucasny demokratizaCni proces v nasem Zivoté a jeho
souvislost s volbou, kde a jak chce ¢lovék bydlet. Do jaké miry lze uplatnit direk-
tivnost, at uz jakéhokoliv druhu? Zda se, Ze je tieba pamatovat na moZnou rizno-
rodost forem bydleni (pfiklady ze zahraniCi: mobilni byty v USA, stéhovani vys-
Sich vrstev na venkov atd.).

Neni prozkoumdna ani docenéna kulturné historickd a architektonickd hodnota
sidlist. Stdle pusobi latentni prezirdni venkova, zemédé€lce a zemédélstvi. Je
nutno zkoumat, v ¢em tkvi specificnost venkova; v ¢em jsou jeho klady a co by
mélo byt zachovdno a v ¢em je tfeba se pribliZzit méstim (otdzka tzce souvisi se
strukturou sidliStni sit€). Heslo vyrovnat vesnici s méstem je ponékud schema-
tické. Jaké vyrovndni a ve kterych smérech?

Potfebujeme pifedstavu o vyvoji ¢lovéka v souvislosti s prevratnymi zménami,
vyvolanymi vé&deckotechnickou revoluci, vyvoje jeho pozadavki na druh a na
misto bydleni, jeho Zivotniho stylu. Zd4 se, Ze byt (a mald vesnice) nebudou mit
v budoucnu jen ,,ubytovaci® funkci, o které dnes mluvi urbanisté v souvislost
s odtrZzenim pracovi$té. Nebude mistem holé reprodukce pracovni sily nebo mistem
druhé pracovni smény Zeny. Jak bude ¢lovéku pfibyvat volny, skute¢né mimo-
pracovni ¢as, stane se mistem jeho druhé ¢innosti, o které predpokladaji filosofové,
Ze to bude nejriiznorodé&jsi tvirdi ¢innost. Co bude pro tuto Cinnost potieba, jaké
bude mit pak ¢lov€ék ndroky na byt, na druh bydleni, na misto bydleni? Ned4 na-
pfiklad pfednost tichu, klidu, spojitosti s pfirodou pfed zajisténim raznych sluzeb
a oblanského vybaveni v tésné blizkosti bydli§té, zvlasté, bude-li mu umoZnéno
se bez nesndzi a mnohem rychleji pfepravovat z mista na misto?

Zemé&dé&lstvi ma nékteré zvlaStnosti, které Cini dojizdéni do prace sloZitéjsi. Jme-
nujeme ty, které povazujeme za hlavni. V rostlinné vyrobé vliv pocasi a zdrovefi
rozloZeni pracovist€ do prostoru (pfistupnost pozemku s riznymi padnimi pod-
minkam i pro mechaniza¢ni prostiedky po desti, v rtiznych ¢astech hospodarského
obvodu atd.) je ¢astou pficinou nestejné Casové moZnosti trvani prace, popiipadé
pferuSovani pridce b&hem smény. Pracovnici po pferuSeni nebo ukonleni prace
a svozu do centra musi pak ¢ekat, pokud neni nidhradni price, na shromézdéni
vSech, aby mohli byt piepraveni hromadné do mista bydlisté. V Zivolisné vyrobé
pretrZitost zaméstndni s dlouhou poledni pfestivkou vede ke zdvojndsobeni
poétl)l jizd mezi bydlistém a pracovistém (lepsi je situace pfi dvousménném pro-
vozu).
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Pfi koncentraci zemédélskych pracovnikia do vétsich sidlist a jejich dojizdéni
do zemédélského podniku nelze vyloucit pokles zdjmu o praci v zemé&délstvi, tzv.
urbanizaci mysleni zemédélce, a tento problém je tfeba fesit. Je tieba mit
k dispozici ekonomicky, sociologicky, antropologicky, technicky atd. podloZené
modely variantnich feSeni sidliStni struktury, kde by se fesily i specifické problémy
zemé&d€lct.V souvislosti s tvahami o pracovnim prostfedi nds zajima predevsim
misto bydlisté a vztah bydlisté a pracovisté.

DVOJI PRISTUP K PROBLEMATICE PRACOVNIHO PROSTREDI{

V tvahach o soucasném stavu pracovniho prostfedi je na prvnim misté zame-
zovani nepfiznivych ulinka prostiedi na clovéka, snaha po celkové estetizaci
(vétSinou dodatecné), péle o hygienické podminky, bezpecnost a omezeni $kod,
pusobenych vyrobnimi objekty na venek. Nepfiznivé téinky na pracujici vétSinou
prameni z toho, Ze Clovék je souldsti vyrobniho procesu (hluk, otfesy, prach,
chlad, horko, jednostranna fyzickd ndmaha atd.), zfidka feSené¢ho s ohledem na
Cloveéka. Celd problematika soucasného pracovniho prostfedi vyplyva z dokon-
Covani procesu industrializace a ze snahy zamezit pusobeni jeho nepfiznivych
vlivii na ¢lovéka. Zda se, Ze v této etapé neni mozno plné vyfesit nejzavaznéjsi
problém, kterym je kulturnost prace a jeji nejduleZitéjsi faktor — podminky pro
tvofivou praci, aktivitu a rozvoj lidské osobnosti. Pravé ale tento faktor by mél
byt nejvice rozpracovavan, protoze v ném je kli¢ k rozvoji védeckotechnické re-
voluce a piechodu k druhé etapé.

Uvahy o soucasném stavu pracovniho prostfedi maji své odiivodnéni z hlediska
jeho okamZité asanace a potieb blizké budoucnosti. V tivahach o perspektivnim
prostiedi s vyhledem na nékolik desetileti je nutno vychizet z oCekivaného pi-
sobeni védeckotechnické revoluce na samu podstatu prace a predpoklddat jeji kva-
hitationi zménu, ktera pravdépodobné vyvold i novou kvalitu pracovniho prostiedi
s novou problematikou. Pfedpoklada se, Ze s postupem automatizace bude clovék
vyfazovan z pfimé GCasti na pracovnim procesu, nakonec aZ do predvyrobni
sféry.

Zatim si perspektivni formy price dovedeme predstavit jen v obrysech, podle
dil¢ich prvku jiZz realizované automatizace a dil¢ich pfedstav riznych odborniki.
Perspektivu forem prace by mél zfejmé studovat cely komplex odbornikii a vy-
tvofit presnéjsi obraz, na jehoZ zékladé by se ujasfiovala i problematika pracovni-
ho prostiedi budoucnosti. Dnes$ni uvahy jdou napf. tim smérem, %e pracovni
prostfedi bude pfipominat prostfedi laboratofi, u fidiciho pultu je moZnost
upravy prostiedi pro Clovéka snadnéjsi, d4 se izolovat od technického prostredi.
Mluvi se viak rovnéZz o nebezpeci jednostrannosti prevazné dusevni price, vy-
péti a priliSném pocitu zodpovédnosti, pocitu osaméni ¢lovéka mezi technikou atd.
To vie se tykd vzdalenéjSich perspektiv, ale i po¢ate¢ni obdobi védeckotechnické
revoluce bude mit znacny vliv na zm&nu povahy prace (vice kvalifikovanych pra-
covnikl - opravaii, sefizovata atd., vétsi podil pracovniki na fizeni) a tim nové
naroky na pracovni prostredi.

V tvahdch o perspektivé pracovniho prostfedi vystupuji podminky pro pravou
kulturnost price — tvofivost a rozvoj osobnosti — na prvé misto pied vSemi
ostatnimi. Ustavy, které jsou povéfeny zkoumédnim potfeb a koncepci pracovniho
prostiedi, by se nemély upinat jenom k soucasnému stavu a omezovat se na vy-
Cislovani potfebnych investic na hygienické a socidlni zafizeni, feSeni mikrokli-
matu, na estetizaci nebo estetickou stranku apod., ale mély by stejnou vahu klast
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na otazku, jak védeckotechnické revoluce zméni podstatu prace a tim i pracovni
prostiedi, a které prvky v pracovnim prostfedi mohou jiZz dnes vyvoji pfedpokladii
pro védeckotechnickou revoluci napomaéhat.

MOZNE PERSPEKTIVY PRACOVNIHO PROSTREDI V ZEMEDELSTVI

V chovu zvifat jde zhruba o dvé hlavni Cinnosti, které se v budoucnu od sebe
oddéli: na jedné strané manipulace s hmotami, na druhé strané vlastni otizky
chovatelské péce. Oddéleni obou procest a zprvu komplexni mechanizace, poz-
déji automatizace prvého, pravdépodobné pfesune ¢lovéka do oblasti dozoru nad
stroji a vlastni chovatelskd péce. Na delsi dobu (a mozna i trvale) bude automa-
tizace nékterych dil¢ich praci (napf. pfi dojeni) problémem a bude vyZadovat
pfimou pracovni ucast Clovéka.

V chovech zvifat, kde neni nutnd pfimé vazba na pudu, a které se ve velkych
koncentracich u nds i v zahrani¢i realizuji (pfedevsim chov drubeZe), je uZ pro-
kdzdna moznost komplexni mechanizace a dil¢i automatizace. U téchto chovi
je proces vyClefiovéni Clovéka z pfimé manudlni Glasti na produkci umoznény
vysokym stupném mechanizace, popfipad¢ automatizace, usnadnén druhem
hmot, jimiZ se manipuluje - hotové krmné smési s relativné malym objemem atd.
Jaké je ale perspektiva v chovech zvifat (skot) pfimo zévislych na pudé&? V ¢em
je problematika odlisnd? Manipuluje se zde se statkovymi krmivy o znalném
objemu, s vysokym obsahem vody, s nékterymi fyzikélnimi vlastnostmi, pro které
je manipulace obtiZné&jsi atd. E

V mechanizaci a automatizaci je mnohem vic problému. Ze vsak je vysoky
stupefl mechanizace a popfipadé i automatizace uskute¢nitelny, je v dil¢ich reali-
zacich prokazano. Vseobecné bude v budoucnosti kladen diraz na feSeni provozu
stfediska Zivoc¢isné vyroby jako celku. Bude se projevovat tendence k maximal-
nimu omezeni manipulace s hmotami, ke zjednoduseni provozu, zkréceni vSech
vnitrofaremnich cest, seviené dispozici stfediska, vertikalité skladovacich prosto-
ri, optimalni ndvaznosti vSech objektl, coZ v8e umozZni v Zddouci mife i ucelnou
ochranu celého strediska pred vétrem a vodnimi srdZkami a CdsteCné i chladem
a horkem spolu s maximalnim moZnym pfistupem svétla a slunce do stdjovych
i ostatnich objektl a prostortt mezi nimi.

Ze dvou druht dinnosti vyplynou i dva hlavni druhy profesi v chovu hospo-
darskych zvifat: mechanizator (v etapé zprumyslnéni obsluha stroje, v pozd¢jsich
etapach udrzba, kontrola, spousténi, dozor). Druhou profesi je rizné zaméreny
chovatel-veterinaf, zootechnik, plemenéf atd.

Na rozdil od pramyslu, kde perspektivné ¢lovék bude vice ¢i méné vné vyrob-
niho procesu, je pfi chovu zvifat nutnd pfitomnost Clovéka ve stdji, i kdyZz mu
elektronické zarizeni a pramyslova televize umozni sledovat nékteré procesy na
dalku (védecké progndzy predpovidaji, Ze elektronickd zafizeni budou sledovat
viechny faze vyvoje rostlin i zvifat), ¢lovék se stile bude pohybovat v prostiedi,
vytvofeném jak pro n&ho, tak pro zvifata a zvifetem ovliviiovaném. Nikdy, ani
pfi plné automatizaci, nebude vyfazen z piimé ucasti na vyrobnim procesu,
faktor chovatelsky mu ztstane trvale (musi byt pfi porodu, oSetfeni mléddéte, pro-
vadét preventivni pé¢i atd.). Z toho vyplyvd, Ze uprava vyrobniho prostoru je
pro clovéka trvale dulezitd, vyrobni prostor zlstane trvale i pracovnim prostie-
dim.

Ma to ale dalsi dasledky. Na rozdil od pramyslu, kde se vaznym problémem
stava pocit odlouCenosti a osamocenosti Clovéka mezi automaty, je zde clovék
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v mnohem pfirozenéjSich podminkich tim, Ze je ve stdlém kontaktu s Zivymi
organismy.

Na rozdil od Zivolisné vyroby, kdy miiZze pfevladnout stacionarni zafizeni,
¢imz je automatizace snadnéjsi, pfevazuje v rostlinné vyrobé mobilni prostfedek
a stadium komplexni mechanizace potrva velmi dlouho. Zavésné naradi se bude
zaméfovat za nesené, ovlddané z mista fidi¢e, odpadne prace méné kvalifikova-
ného pomocnika, zlstane sim mechanizitor (profese mechanizdtor ziejmé v rost-
linné vyrob& prevlidne) a dédle vysoce kvalifikovany agronom, rtizné specializo-
vany (fytopatolog, vyZzivaf, meliorétor, specialista na urcitou kulturu atd.). Sku-
pina t&chto odborniki patrné nebude velikd a pravdépodobné se nékteii z nich
budou postupné vyclefiovat do sluzeb. Kategorie mechanizatori bude prevazovat,
v ni bude hodng opravafia (vzhledem k mobilnosti stroji a povrchu terénu mno-
hem vyssi poruchovost). Ani pfesun vétSi Casti opravari do sluzeb neni vsak
vyloucen.

Dlouhodobou perspektivu s moznosti dil¢i automatizace predstavuje traktor
robot, ovlddany Clovékem na dalku. Pracovnik by ovlidal nékolik takovych stroju
najednou. Tim by byl osvobozen od nékterych $kodlivych vlivii mechaniza¢nich
prostfedkd - hluku, vibraci atd. a byla by usnadnéna jeho ochrana pfi nepfizni-
vych pracovnich podminkdch a naopak umoZnén pobyt pod Sirym nebem za
p€kného pocasi. Znamen4 to, Ze pfirodni prostfedi zistane prostfedim pro pra-
covnika v rostlinné vyrob& pravdépodobné na delsi dobu.

SOCIOLOGICKE ASPEKTY PROSTREDI

I kdyZz do Zivotniho (pracovniho atd.) prostiedi nezahrnujeme mezilidské
vztahy a povaZujeme za Zivotni prostfedi pouze vnéj§i hmotné stranky, dotyka
se Zivotni prostiedi tizce jevl, které jsou pfedmétem sociologie. To je dano jiZ
tim, Ze jde o prostredi pro ¢lovéka, skupiny lidi, spole¢nost.

Tvorbou Zivotniho prostfedi budou ovlivnény zejména tyto jevy (bez na-
rokli na uplnost a presnost):

— podminky pro védeckou organizaci prace, pro fizeni price na vy$Sim stupni
(vys$si kulturné technickd urovenl pracovnikli umoZfiuje napf. vyssi stupeni
demokracie),

— pomér lidi k préci, k zafizeni, k zdvodu, mezilidské vztahy,

— pomér lidi ke spole¢nosti, ke spoleéenskému zfizeni,

— kulturné technickd urovefl zemédélskych pracovniki, tvofivost,

— ostatni slozky kultury prace,

— vé&kova a profesiondlni struktura pracujicich, jejich pocet a kvalifikace,

— vyse prestize zemédélského odvétvi,

— celkovy vé&deckotechnicky pokrok (pracovni prostfedi muZe byt hybnou si-
lou v&deckotechnického pokroku).

Nepiedpoklddime, %e bychom v této stati postihli vSechny mozZnosti, jde spiSe
o podnét k zamysleni pro sociology.

SOUHRN

Smyslem tohoto ¢ldnku je upozornit na nékteré nové jevy v problematice pro-
stfedi a uplatnit nékteré nezvyklé pohledy. Tvorba Zivotniho prostiedi bude
v mnoha rysech totoznd se vstupem védeckotechnické revoluce do zemédélstvi,
v nélem nelze tyto jevy oddélit. Maji stejny cil, jsou obriceny na ¢lovéka a jeho
rozvoj.
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Tvorba pracovniho prostfedi je permanentni proces. Jejim predpokladem je
poznavani potfeb Cloveka a spolecnosti. Sociologické aspekty prostiedi podmku
a pronikdni védeckotechnické revoluce do podniku budou mnohdy totoZné.
Dokonaly, po vSech strankich fungujici, moderné védecky fizeny podnik na vy-
soké technické urovni muze teprve zabezpeCit dobré prostfedi, které pak bude
hrat aktivni roli v rozvoji ¢lovéka a spolecnosti.
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Counosornyeckre acnekTbl MKU3HEHHOM cpenbl CeJbCKOX03SMCTBEHHOTO npeanpusaTus

3anaua Hacrosimedl cTaTbu — OGPATHTh BHHMAaHHE HA HEKOTOPBIE HOBBIE SIBJEHHS B Mpo6-
JeMaTHKe CPelsl M BHEIADHTb HEKOTOpble 0coOble B3rasiabl. O6pa3oBaHHe JKH3HEHHBIX YCJO-
BHIi BO MHOTHX YepTax COBMaJaeT C HAyYHO-TeXHHYECKOil PeBOJIOLHEH B CeJTbCKOM XO3si-
CTBE HHOT/Ia 3TH ABJEHHs B3aHMHO HeoTaeJuMbl. OHH IpecJelyIOT OJHHAKOBYIO I(eJb, OHH
CJy’KaT 4eJIOBeKy H ero PasBHTHIO.

O6pasoBanne pa6oueil cpeibl — 3TO MOCTOSIHHBIA mporecc. Ero ocHOBHOe ycJOBHE 3aKJIO-
yaercs B 3HaHHH NOTpeGHOCTeii uenoBeka M obGuiecTBa. CONHOJOTHUECKHE ACMeKThl YCJIOBHS
CpelBl TPeanpHATHS M TPOHHKHOBEHHEe HAayYHO-TEXHHUECKOH pPEBOJIIOLHH B MpPeINpHsTHE
HepelKo TOxkKJecTBeHHH. TOJNbKO COBeplIeHHOe, BO BCEeX OTHOIIEHHSX XOpOWIO HeHCTBYIO-
ee, 0 COBPEMEHHOMY HAy4yHO yNpaBJ/sieMoe HPeANpPHSITHE Ha BBICOKOM TEXHHYECKOM YDPOB-

He MoxeT O6ecrneyHTb XOpOIIHe YCJOBHsI Cpellbl, KOTOpHle 3aTeM OyAyT HrpaTh aKTHBHYIO
poJib B Pa3BHTHM YeJoBeKa W OOLIeCTBa.

The Sociological Aspects of the Life Environment of the Agricultural Enterprise

The paper points out some new phenomena connected with the problem of environment,

and asserts some new points of view. The creative attitude to the life millieu is expected to be
" closely related with the introduction of the scientific and technical revolution in agriculture: in
some aspects these two phenomena are unseparable. Their aim is the same; both are primarily
concerned with man and his development.

The creation of the work environment is a permanent process, based on the increasing know-
ledge of the requirements and needs of man and society. The sociological aspects of the environ-
ment of the enterprise, and the sociological aspects of the penetration of the scientific and tech-
nical revolution into the enterprise will mostly be the same. A good environment, capable of as-
suming an active role in the development of man and society, can be assured only by a modern
enterprise precisely performing all its functions, managed in a scientific way. Only such an en-
vironment may play an active role in the development of man and society.
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