NEKTERE ZMENY V POCTU A STRUKTURE PRACOVNICH SIL
V ZEMEDELSTVI V PRVNI POLOVINE 50. LET

Z. ANTOS

Jednim z prvoradych faktorti zasadné ovliviiujicich vyrobni, ekonomické a
socidlni zmény v povaleCném vyvoji zemédélstvi fady zemi je problém pracovni
sily, a to jak po strance kvantitativni, tak i po strance jeji struktury v€kové, podle
pohlavi, profesi atd. Ceskoslovenského zemédélstvi se nesporné hluboce dotkly
1 v tomto sméru dusledky 2. svétové valky, které vedle toho, Ze pfivodila znacnou
devastaci celého zemédélstvi, zpusobila i nemalé zmény zvlasté v struktufe
namezdné pracujicich v zemédélstvi. Odsun Némci, obnova narodniho hospo-
déafstvi a na ni navazujici industrializace a posléze 1 socializace zemédélstvi se
otkly pracovni sily v zemédélstvi mnohostranné.

V tomto pfispévku se chceme zabyvat nékterymi zménami, které se projevily
v charakteru pracovnich sil v zeméd¢lstvi v prvni poloviné 50. let a to predevsim
zmén struktury vékové a podle pohlavi. Drive vsak bude na misté se alespoil
stru¢né dotknout vyvoje poctu osob Cinnych v zemédé€lstvi v poslednich deseti-
letich.

Pfi tomto zkoumdni jsme sv&dky neustdle se sniZujiciho poltu osob Cinnych
v zem&d¢€lstvi, v kterékoliv z vyspélych zemi. Nejinak je tomu i v CSSR. Tento
pohyb je trvaly, i kdyZz rtizné intenzivni v riznych obdobich, v riiznych zemich
a ne vzdy se steinou motivaci.

V nasich zemich soustavny, pozvolny odliv ¢innych osob ze zemédélstvi zesilil
v dobé okupace nasazovanim zemédélského obyvatelstva do valecné duleZitych
pramyslovych podnikt. Po poitecnim rtstu pracovnich sil v zemgdé€lstvi v prv-
nich letech okupace dochézi od r. 1942 k rychlému odCerpavani téchto sil do va-
le¢né dulezité vyroby (napf. k 31. 5. 1942 dosahoval pocet osob Cinnych v zemé-
délstvi 1 481 621, k 31. 5. 1943 1 413 013). Totalni mobilizace z r. 1944 odcerpani
pracovnich sil ze zemédélstvi katastrofalné prohloubila. V povélecném obdobi
muzeme sledovat v nasi republice dvé velké odlivové viny, které odvedly ze ze-
médélstvi na milién pracovnich sil.

Prvni souvisi s odsunem asi 340 000 osob némecké narodnosti ¢innych v zemé-
délstvi a s odsunem némeckého obyvatelstva viibec. Potfeba osidlit pohranici
a nahradit alesponn v podstatné mife odsunuté némecké zemédélce, zpisobila
znalny pokles hustoty zemédélského obyvatelstva. Tato prvni povilecnd vlna se
projevila pfedev§im v poklesu poctu osob Cinnych v zemé&délstvi v Ceskych zemich
a znacné ovlivnila zmény v struktufe pracovnich sil (zvlast prudky byl pokles na-
mezdnich sil). Naproti tomu druhy velky povaleény pokles poctu osob ¢innych
v zemé&d¢€lstvi se projevil pfedevsim na Slovensku. Byl vyvolan hlavné mohutnym
rozvojem Ceskoslovenského primyslu v letech prvni pétiletky, kdy se pocet za-
méstnanych osob v prumyslu a v zemédélstvi zvysil o plnych 36 % (tab. I).

V celém staté ubylo v zemédélstvi celkem 1 622 714 osob, coz znamené, Ze
pocet obyvatel ¢innych v zemédélstvi klesl na polovinu (50,5 %) v porovnam se
stavem v r. 1930. Pfitom v pribéhu prvni pétiletky doslo ke sniZeni celkem
0 502 514 osob, ¢ili o0 23,3 %, Jak jsme jiz fekli, toto sniZeni se projevilo vyraznéji
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cislech tomu gylo naopa; :27 1475 v Ceskych zemich a 231 039 na Slovensku).

Tento vyvoj pokracoval i v dalSich letech, ackoliv napf. Subkomise pro otazky
cenové, naklada a pracovnich sil ve svém materialu k rozboru dosavadniho vyvoje
a soucasné situace pracovnich sil v zemédélstvi a stanoveni jejich potfeby, ktery
predloZila pocatkem r. 1954 Komisi pro vypracovani smérnic rozvoje zemédélstvi,
dospiva k zavéru, Ze jiz v r. 1953 chybélo ¢2skoslovenskému zemédé€lstvi minimalné
410 000 pracovnich sil (z toho v soukromém sektoru ptes 200 000, v druzstevnim
sektoru cca 180 000 a zbytek pripadal na nedostavajici sz pracovni sily na statnich
statcich a STS). Zajimavé je, Ze s v tomto materidlu konstatuje pomérné znacny
nedostatek pracovnich sil 1 v zemédélstvi Slovenska (minimalni potfeba 170 000
osob, z toho cca 100 000 soukromy sektor, druzstevni 64 000 a zbytek pfipadal na
statni statky a STS).

Avsak nejen samotny vyvoj poctu osob ¢innych v zemédélstvi, ale v mnohém
jsou jesté daleko vymluvnéjsi zmény ve v€kové struktufe pracujicich v zemé&dé&lstvi.
Pfinejmensim je tfeba tyto zmény pfifazovat k absolutnim Cisliim, v nich? je vy-
jadfovan vyvoj poctu osob Cinnych v zemédélstvi.

r

I. Vyvoj poctu osob ¢innych v &s. zemédélstvi (bez lesnictvi). — Development of the number
of persons working in the Czechoslovak Agriculture (without forestry)
_; . | Ceské zemé ‘ Slovensko : j CSR |
o [ == ‘

| absolutné | v 1% \ absolutné ‘ v % \ absolutné ’ v % J

1930 ' 2177 452 | 100,0 ] 1099 277 ] 100,0 { 3276 729 ) 100,0
1946 | 1553 369 \ 713 946 771 1 86,1 | 2500 140 { 76,3 |
1947 | 1418 820 | 65,2 946 261 86,1 2 365 081 72,2 |
1948 ' 1277 329 | 587 879 200 ‘ 80,0 2 156 529 65,8 '
1949 | 1166812 " 53,6 894 074 | 81,3 |‘ 2 060 886 62,9 |
1950 \ 1111694 [ 51,1 ‘ 811 167 | 73,8 | 1922 861 58,7 |
1953 1 005 854 | 46,2 | 648 161 | 590 | 1654015 50,5 “

11. Vékové rozvrsiveni osob Cinnych v zemédélstvi v letech 1930, 1949, 1953, vyhledové 1960
a skutecr.ost 19€1. (Podil uvedenych vékovych skupin v %, z celkového poctu ¢innych osob.) —
Age division of rersons working in agriculture in the years 1930, 1949, 1953, prospect of 1960
and the reality ot 1961. (Share of the mentioned age groups in 9, of the total number of working

persons.)

‘ Vékové DR RN ‘ Vyhled*) | Skutetnost |
skupiny 1930 | 1949 | 1953 | 1960 | 161 |

‘77 SR — — e 2 = S s = - |

| 1519 133 | 36 | as | 5,9 4,04 |

| 20-29 23,3 ‘ 19,7 ’ 14,6 ‘ 14,9 8,53

| 3039 [ 19,0 ‘ 19,2 J 14,2 14,5 19,15

| 2040 | 167 | 265 | 261 19,8 | 2122 |

5059 L1446 19,5 \ 22,7 24,9 : 29,26 ‘

| nad 60 let | 131 [ 115 175 20,0 ‘i 17,73 ’

I . Ls e =

Pozn.:

*) Vyhledové hodnoty stanovila Subkomise pro otizky cencvé, nakladi a pracovnich sil ve
svém materidlu k rozboru dosavadniho vyvoje a soucasné situace pracovnich sil v zemédélstvi a
stanoveni jejich potfeby, ktery predlozila v lednu 1954.

**) Skutelnost 1961 se vztahuje pouze k druZstevnimu rolnictvu, zatimco piedchozi k ze-
médélstvi veelku.
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osob ¢innych v zemédélstvi pocitovalo stale se zhorSujici vékové rozvrstveni,
které nutné zesilovalo i nepfiznivé duslzdky poklesu osob ¢innych v zemédélstvi,
zvlast kdyZ mladi lidé a témér veskery dorost odchdzel do pramyslu (tab. II).

Z tab. II je zfejmé, Ze ve v€kovych skupinach osob Cinnych v zemédélstvi
doslo b&hem pomérné velmi kratké doby k velmi silnym pfesunim, a to v ne-
prospéch mladsich generaci. Porovname-li tedy v souhrnu vékové skupiny do
39 let v uvedenych casovych obdobich, projevi se velmi ndzorné zdkladni trend
vyvojové ve€kové struktury osob ¢innych v zemédélstvi. Z tab. III je zfejmé, Ze
podil osob Cinnych v zeméd¢€lstvi ve vékovych skupinich do 39 let soustavné klesa
a v obdobi 1930—1953 se snizil téméf o 22 %,. V disledku tohoto poklesu vzrasta
pak pochopitelné podil osob ve vékovych skupinach nad 40 let.

A velmi nazorné ndm mize zdkladni sm2r vyvoje vékové struktury pracujicich
v zemédé&lstvi ilustrovat srovnani vyvoje nejmladsi a nejstar$i vékové skupiny
v uvedenych obdobich (tab. IV). Toto srovnani ukazuje, Ze s neustéle se zvySuji-
cim ubytkem celkového poctu pracovnich sil v zem2dé&lstvi se sniZuje znalné
podil skupiny mladych pracovnikd, kdyz napt. v r. 1953 je podil vékové skupiny
15—19 roka téméf o 2/; mensi nez v r. 1930 a dale klesa i v 2. pol. 50. let. Naproti
tomu roste podil nejstar$i skupiny pracujicich nad 60 rokd, nebot v r. 1953 je jeji
podil o 33 9, vyssi nez v r. 1930 a stoupa i v nasledujicich 1étech.

Z vyzkumu vyvoje vékové struktury pracujicich v zemédélstvi v 50. letech na
uzemi byvalych kraji olomouckého a brnénského, tedy na tizemi, které predstavuje
pomérné Siroky souvisly pruh naprfic¢ ceclou Moravou od nejzazsiho severu k nej-
zaz§imu jihu, jsme dospéli k nékterym poznatkim, jez uvadime.

Jiz v prvni poloviné 50. let, tedy v dobé rozmachu kolektivizace a prudkého
kvantitativniho ristu statnich statkd dochdzi k vyraznym zménam v podilu jednot-
livych sektorit na celkovém poctu osob Cinnych v zemédélstvi viibzc. Neméni se
vsak nijak podstatné podil téchto tfi sektort na celkovém pocltu osob Cinnych
v zemédélstvi v jednotlivych vékovych skupinach. Ponechdme-li stranou STS,
v nichz v€kova skladba zaméstnanct byla aZz ,,nenormilné® prfizniva vzhledem
k tomu, Ze ji prakticky chybély vékové skupiny nad 40 l=t, pak nejptiznivéjsi véko-

II1. Podil vékové skupiny do 39 let v %. — Share of the age group up to 39 years in 9,

|

Vyhled Skuteénost |

]
|
i
|
|

|
|
Rok | 1930 1949 1953 1960 | 1. 3. 1961
Podil vékové skupiny | 5 ‘
do 39 let v % | 556 | 425 33,7 35,3 | 31,7
IV. Vyvoj nejmlads$i a nejstar$i vékové skupiny v %. — Development of the youngest and
oldest age group in % :
| , El . -
| Vyhled Skute¢nost
Rok | 1930 | 1949 1953 ' 1960 L3 181 {
Podil vékové skupiny | ! i
15—19 roka 13,3 3,6 4,9 5,9 1 4,04
Podil vékové skupiny
nad 60 let 13,1 [ 11,5 17,5 20,0 17573
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vou skladbou se vyznacovaly statni statky. Ve vé€kové struktufe pracujicich stat-
nich statkl, v niZ jsou pfiméfené zastoupeny vsechny vékové skupiny, pfevazuje
pocet ¢innych osob mladsich 40 let.

Existuji urcité rozdily mezi zaméstnanci jednotlivych statnich statkt v jednot-
livych okresech. Rozdily jsou zvlast vyrazné pokud jde o v&€kovou strukturu za-
méstnanct statnich statkd v okresech pohranicnich a vnitrozemskych. Neni tfeba
zddraziiovat, ze vékova struktura zameéstnanci stitnich statki v pohrani¢nich
oblastech je znacné priznivéjsi nez ve vnitrozemi. To neni ddno jen tim, Ze ve vékové
struktufe obyvatel pohrani¢nich okrest je vy$si podil mladsich vékovych skupin,
ale téZ tim, Ze pohranicni okresy jsou obvykle ekonomicky méné rozvinuté s ne-
dostateCnym poctem pracovnich prileZitosti v primyslu. (Z mnoha pohranic¢nich
okrest zdaleka neosidlenych odchazeji Ci alespofl dojizdéji pracovni sily, zvlasté
muzi, za praci do vnitrozemi.) Rozdily v ekonomické rozvinutosti urcitych ob-
lasti se neprojevuji ve v€kové strukture zaméstnancii statnich statkll jen mezi
oblastmi pohrani¢nimi a vnitrozemskymi, ale i uvniti téchto oblasti.

Vékova struktura zamé&stnanct statnich statkdi se vyznaCovala nejen tim, Ze
nejsilnéjsi skupinu tvorili zaméstnanci od 20 do 40 let, v pohrani¢nich okresech
bylo obvykle pfes 60 9, zaméstnancii mladsich 40 let, alei tim, Ze méla v porovnani
s ostatnimi sektory (soukromy a druZstva vysSich typd) nejpfiznivéjsi situaci na
obou koncich stupnice. Zminény pruzkum vékové struktury v Olomouckém a
Brnénském kraji prokazal, Ze statni statky zaméstndvaly v prvni poloviné 50. let,
az na n€kolik vyjimek, vesmés podstatné vyssi procento pracovnika ve véku do
20 let nez soukromy sektor a JZD a naopak nejmensi procento zaméstnancii ve
vékové skupiné nad 60 let, coz je mozno vysvétlit zaméstnaneckym pomérem
pracovniki statnich statkd.

Velmi pfiznivou situaci vykazuji statni statky v daném obdobi ve vékové struk-
tufe zaméstnanych Zen. Ve skupiné do 20 let je pravidelné procento zaméstnanych
zen vys$i nez procento zaméstnanych muzu a nejsilnéjsi vékovou skupinou je
skupina od 20 do 40 let (na nékterych statnich statcich pfipadd na tuto skupinu
pies 50 %, viech zaméstnanych Zen). Tato vékova struktura pracujicich na stat-
nich statcich, ktera se do r. 1956 prakticky nezménila (jen v nékterych piipadech
doslo k mirnému posunu k vy$$§im vékovym skupindm) byla pro statni statky po-
mérné velmi vyhodna. Netika v§ak pfimo nic napf. o odborné tirovni pracovniki
statnich statkd, o fluktuaci a dalSich dulezitych aspektech, které vSak nehodlame
v této souvislosti rozbirat.

I kdyz hraly statni statky jiz v prvni poloviné 50. let v mnoha smérech vyznam™
nou ulohu, prece jen z hlediska jejich podilu na celkovém poctu pracujicich v ze-
médélstvi, nebyla jejich vaha nijak zv1a$t vyznamna. Z tohoto hlediska i vzhledem
k perspektivni 1loze, kterou zacinalo hrat druZstevni rolnictvo v procesu kolekti-
vizace jakoZto nova socidlni skupina, ma v podstaté vétSi vyznam stav a vyvoj

vV,

vékové struktury druZstevnich rolniki, a to v druzstvech vyssich typu.

Druzstevni rolnictvo, které se v procesu kolektivizace predev$im vydélovalo
z masy soukromé hospodafticich rolnikii, je svou vékovou strukturou pochopitelné
daleko blize soukromé hospodatricim rolnikiim neZ zaméstnanciim statnich statkd.
Ale pfesto tu byly rozdily, a to po cela 50. léta, které bychom méli pfipomenout.
Predevsim je tfeba konstatovat, Ze druzstva prakticky postradala zemédélsky
dorost. Ve vékové skupiné 15—19 let se udrzoval zhruba pomér 3 (statni statky) :
2 (soukromy sektor) : 1 (JZD vyssich typu). Zemédélsky dorost, kdyZ ztratil
perspektiva samostatného hospodatfeni prechodem do JZD, odchizel zfejmé
rad¢ji do jinych odvétvi narodniho hospodareni. Mladé nemohla pro praci v JZD
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ziskat ani mechanizace, kdyZ tu po této strance nebylo v prvnich letech kolektivi-
zace podstatnéjsiho rozdilu mezi obéma sektory.

O co horsi byla situace v nejnizsi vékové skupiné u druZstev vyssich typt oproti
soukromé hospodaticim rolnikiim, o to pfiznivéjsi byla ve skupiné nejvyssi. Ve vé-
kové skupiné nad 60 let si JZD III. a IV. typu sv4 mista se soukromym sektorem
vyménila. Pomér zde byl tedy zhruba 3 (soukromy sektor) : 2 (Clenové JZD
vyssich typtr) : 1 (statni statky). Zde se patrné projevilo u star$ich zemédélct ve
véts$i mife vyuzivani moznosti odchodu do dichodu, jakmile byla jejich usedlost
predavana do spoleného obhospodatfovani v JZD.

V ostatnich v€kovych skupinach neexistuji podstatnéjsi rozdily mezi soukromym
a druzstevnim sektorem, existuji vSak i zde znaCné rozdily dané vSak osidlenosti
¢i starousedlictvim, primyslovym ¢i agrarnim charakterem oblasti apod.

Soukromy sektor zustava v prvni poloviné 50. let svym podilem na celkovém
poctu osob ¢innych v zemédélstvi, sektorem nejsilnéjsim. Proto také v souhrnnych
udajich ovliviiuje v€kovou strukturu pracujicich v zemédélstvi vabec. Takrka
vse, co bylo tfeba fici o vékové strukture v soukromém sektoru bylo jiz feceno pri
charakteristice vékové struktury socialistickych sektorti v zemédélstvi. Pro do-
plnéni a prehlednost pfipomindme: vékové skupiny od 20 do 60 let jsou zastou-
peny pomérné rovnomérné. Zatimco vsak ve vnitrozemskych okresech je v sou-
kromém sektoru vétSina ¢innych ve vékovych skupinach od 40—60 let, pak v osid-
leneckych pohrani¢nich oblastech pripada tato vétSina na vékové skupiny od 20
do 50 let. V&kova skupina nad 60 let je v tomto sektoru pomérné silné zastoupena,
zvlasté ovSem ve starousedlickych oblastech a v muzskych pracovnich silach.

V hanackych okresech a okresech Sir$iho Brnénska se podileji tyto nejstarsi
pracovni sily na celkovém poctu ¢innych v tomto sektoru obvykle vice nez 20 9,
(v severomoravskych plné osidleneckych okresech 4—8 9,, v jihomoravskych
plné osidleneckych okresech 7—13 9,). Ale i v Zenskych pracovnich silach se
podili tato nejvyssi vékova skupina v starousedlickych oblastech pomérné vysokym
procentem (10—15 9%,), zvlast kdyZz uvaZime, Ze Zeny zamé&stnané v jinych od-
vétvich narodniho hospodarstvi, jsou v tomto v€ku vesmés v diichodu a Ze na
statnich statcich se tato vékova skupina podili na celkovém poctu Zenskych pra-
covnich sil v praméru asi 3,5 9.

SloZeni pracovnich sil v zemé&dé¢lstvi podle pohlavi je oproti vyvoji vekoveé
struktury relativné neménné. Ze statistickych udaju vyplyva, Ze od r. 1930 aZ do
60. let zustava pomér mezi muzskymi a Zenskymi pracovnimi silami v zemé&délstvi
vice méné beze zmény. Z celkového poctu pracovnich sil (100 9,) pfipadé v celém
tomto obdobi na muze 43 9, a na Zeny 57 9.

Uvedeny vyssi podil Zen se vysvétluje tim, Ze ve velikostnich skupindch nej-
mensich hospodarstvi, tj. ve skupinach do 2 ha a od 2 do 5 ha, jsou muzi pfevazné
zaméstnani mimo zemédélstvi. Podle tdaji podrobného prizkumu Vyzkumného
ustavu zemédélské ekonomiky za rok 1949 pfipadalo na 100 ha zemédé¢lské pudy
ve velikostni skupiné do 2 ha 25 muzi a 67 Zen, a ve skupiné od 2 do 5 ha 17
muzi a 28 Zen. V dalSich velikostnich skupinach zemé&délskych zavodi je podil
muzu a Zen jiz téméf vyrovnan.

Pfi prizkumu poméru muzskych a Zenskych pracovnich sil v zemédélstvi
v prvni poloviné 50. let v Prazském, Brnénském, Olomouckém a Ostravském
kraji se projevily znacné regiondlni rozdily v podilu Zen a muzi na celkovém
poctu osob Cinnych v zemé&délstvi. Ukazalo se napi., Ze v okresech ekonomicky
malo vyvinutych s minimalnim poltem prumyslovych kapacit je pomér muzu
a zen zaméstnanych v zemédélstvi, na rozdil od celostdtniho praméru, zhruba
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severomoravském pohranici nebo 50 km jihovychodné ¢i jihozdpadné od Prahy. ’

Naproti tomu v okresech primyslovych obvykle s vysokym podilem trpasli-
Cich a drobnych usedlosti ve velikostni struktufe zemédélskych zavoda (Karvina,
Prostéjov, Kralupy), spociva celd zeméd¢lska vyroba na bedrech zemédélskych Zen
v daleko véts$i mire nez v celostatnim praméru. Od pocatku kolektivizace se tento po-
mér projevuje i v podilu Zen a muZi na celkovém poctu ¢lend JZD. V oblastech
ekonomicky méné rozvinutych je podil Zen na celkovém poctu Clentt JZD nejnizsi a
mnohdy nedosahuje ani 30 9, vSech Clent JZD. (V téchto okresech také jsou
Zeny v predstavenstvech a zvlasté pak ve vedoucich funkcich vzdcnou vyjimkou.)
Naproti tomu ve skupiné okresd stojicich na opatném poélu je zastoupeni Zen
v Clenstvu druZstev daleko vyznamnéjsi a pohybuje se mezi 40—50 %, (to se pro-
jevuje i v zastoupeni Zen v predstavenstvech JZD i v ne tak vzdcném zastavani
vedouci funkce Zenami.

Utast Zen na pracovnim procesu v daném obdobi nebyla tak rozli¢né jen ve
vztahu vnitrozemi-pohrani¢i ¢i pramyslova a agrarni oblast, ale znacné rozdily
existovaly bez ohledu na tyto geograficko-ckonomické faktory mezi jednotlivymi
sektory uvnitt zemé&délstvi samotného. I po této strance maji statni statky skladbu
pracovnich sil jednoznacné nejpfiznivéjsi. Pomér mezi zaméstnanymi muzi a
Zenami se pohyboval zhruba mezi 58—60 : 42—40. Vezmeme-li v uvahu.pouze
manudlné ¢inné (bez technikd a administrativnich sil) klesa tento pfiznivy pomér
pfiblizné o 2—2,5 %, I tak jde o pomér, jakého dosahla z druhych dvou sektord
pouze a zcela vyjimecné ve specifickych podminkidch JZD okresu Brno-mésto.

Naproti tomu v JZD vyssich typt pfevazuje jiz v celkovém poctu trvale Cinnych
podil Zen nad podilem muzd, a to zhruba v pomé&ru 51—52 : 49—48. Od tohoto
pruméru se vyskytuji ovSem i znacné odchylky, dané predev$im zminénymi
geograficko-ekonomickymi zvlad$tnostmi jednotlivych okresti. Opakem statnich
statkl je pak po této strance soukromy sektor, v némz podil Zen zcela jedno-
znacné prevazuje nad podilem muzd, a to zhruba v poméru 56 : 44. Tento pomér,
ktery se postupem doby v fadé okrest jesté zhorsuje, je patrné dan predevsim tim,
Ze trpasli¢i a drobna hospodarstvi, ktera byla i v predvaletném obdobi obhospo-
dafovana predevSim Zenami, nevstupuji do JZD v takovém poméru, jako hospo-
dafstvi vyssich velikostnich skupin.

Tolik alesponi jsme povazovali za nutné fici k tak zavazné otazce, jakou beze-
sporu otazka pracovnich sil v zemé&d€lstvi viibec a v naSem zvla$t, pfedstavuje,
a to nejen s ohledem na pracovné vyrobni stranku, ale predevsim ve vztahu jaky
zaujima povaha pracovni sily, jeji veék, pohlavi atp. k dichodim zemédélského
obyvatelstva, k osobni a spoleCenské spotfebé apod.; tedy ve vztahu k otdzkim,
které nebyvaji prili§ Casto predmétem zajmu ani ekonomn, ani historika.

SOUHRN

V dobé po druhé svétové valce doslo jak ve struktufe, tak i v poltu pracovnich
sil v Ceskoslovenském zemédé€lstvi k vyznamnym zménam. Od r. 1930 do r. 1953
klesl pocet Cinnych v Ceskoslovenském zemédé€lstvi na 50,5 9,. Podle rozboru,
ktery vypracovala v r. 1954 Komise pro vypracovani smérnic planu rozvoje zemé-
délstvi, chybélo jiz v r. 1953 Ceskoslovenskému zemédélstvi pres 400 000 pracov-
nich sil. Nahly pokles poctu pracovnich sil souvisel s totalni mobilizaci v posled-
nich letech vélky, odsunem Némcu a s industrializaci v prvni pétiletce, kterd se
projevila vétsim poklesem pracovnich sil, zvlasté na Slovensku.

Pokles poctu pracovnich sil byl doprovazen i nepfiznivé se vyvijejici strukturou
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v€kovou a podle pohlavi. Pfedevsim ve vékové struktufe dochédzelo v prvni pol.
50. let k zm&ndm, které nepfiznivé ovliviiovaly dal$i rozvoj naseho zemédélstvi.
Zatimco podil nizsich vékovych kategorii na celkovém poctu pracovnikil ¢innych
v zemédélstvi soustavné klesal, vzrustal podil nejvyssich vékovych kategorii.

Ponechame-li stranou STS, které se vyznaCovaly viibec nejpfiznivéjsi struktu-
rou pracovnich sil, vykazovaly ze tfi hlavnich sektord — statniho, druZstevniho,
soukromého — soustavné nejprihodnéjsi vé€kovou strukturu stitni statky (totéz
plati i o struktufe podle pohlavi). Na opa¢ném p5lu stl sektor soukromy, v némz
jak podil Zen, tak 1 nejvyssich vékovych skupin byl soustavné nejvyssi.

Nepfiznivé jevy v poctu a struktufe pracovnich sil v zemé&d¢€lstvi obraceji k sobé
proto zcela opravnéné po fadu let pozornost odpovédnych stranickych a statnich
organt.
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HexoTopbie mepeMeHbl B KOJMYECTBE M CTPYKType padoueil CHJbI B CeJbCKOM X03sificTBe
NMEePBOH MOJOBHMHBI NMATHAECSATHIX TOJ0B

Bo BpeMsi BTOpOif MHPOBOii BOHHbLI KaK B CTPYKType TaK H B KOJHYeCTBe paboueil CHJIbI
B 4exXOCJOBALKOM CeJbCKOM X03siiicTBe Hab/onasnnch Baxkuble mepeMenbl. C 1930 roma no
1953 roja KOJHMYECTBO TPYLOCHOCOGHBIX B YEXOCJOBALKOM CE€JbCKOM XO35IHCTBE COKPAaTHJIOCH
10 50,56 %. CorsacHo anaaudy, padpaboranHomy B 1954 rony Kowmmuccueit mo paspaGorke
WHCTPYKUHIl TJIaHA Pa3BHTHS CEJbCKOr0 X03sHcTBa, B 1953 roay B 4eXOC/JOBALKOM CEJIbCKOM
X03s1icTBe HemoctaBasio yxke cBbimie 400 Thic. paGOTHHKOB. Pe3koe MOHHXKeHHE KOJHUECTBA
paboueii cuJbl OBIJIO CBSI3aHO ¢ BceoOuled MOOHIH3anHell B MOCJAeHHe TOAbl BOHHBI, C yXOIOM
HEMIEB H C HHAYCTPHAJH3alHell B MepBOH MATHJIETKE, MPOSBHBLIEHCS CHJBHBIM COKpalleHHeM
paGoueit cuasl, ocobenro B CioBakHu.

YMeHbIIeHHe KOJHUecTBa pabouell CHJIBI COMPOBOXKAAJOCh H HeGJaronpusTHO pPasBHBAIO-
reiicst BO3pacTHOH CTPYKTYPOH H COOTHOLIEHHEM MYXKUYHH M KeHIHH. [J1aBHBIM 00pa3oM B BO3-
)acTHOH cTPYKType HabJo/1akch B nepBoi nosoBuHe 50 JieT nepeMeHbl, KOTOpbie HeGJIaronpHsiT-
HO OTpPaXaJUCh HA JlaJibHelilieM Pa3BHTHH YeXOCJOBALKOrO CeJbCKOro xo3siictsa. B To Bpems
KaK J0JIs1 MJaILIHX BO3PaCTHbIX KaTeropuid M3 o6LIero 4McJa TPYAOCHOCOOHBIX PabOTHHKOB
B CEJbCKOM XO3s{CTBE CHCTEMAaTHYECKH TOHHKAJach, BO3pacTala /JOJs HaWBBICIIHX BO3-
pacTHBIX KaTeropui.

Ecan He mpuHuMath Bo BHHManne MTC, KoTopele OT/HuaJHCh HauGoJee 6JarompusiTHOI
CTPYKTYpPOii paGoueil CHJIBI, H3 TPEX IMIaBHBIX CEKTOPOB — TIOCYAaPCTBEHHOTO, KOONEPATHBHOTO,
YaCTHOTO — CHCTEMATHYECKOrC HaHOOJee MOAXOASIUIYI0 BO3PACTHYIO CTPYKTYPY HMEJH rocy-
NapCTBEHHOro X03sificTBa (TO K€ OTHOCHTCS M K CTPYKType corsacHo moJay). Ha mporusomno-
JIOXKHOM TIOJIIOCE HAaXOAMJICS YACTHBIH CeKTOp, B KOTOPOM KaK YyAeJbHBIH Bec JKEHILIMH, TaK
H HaHWBBLICIIHX BO3PACTHHIX I'Pynn ObLJI CHCTEMATHYECKH CaMbIM BBICOKHM.

He6naronpusiTHble sIBJIEHHs, YTO Kacaercss KOJHYeCTBA H CTPYKTYyphl paGoyell CHJIbI
B CeJIbCKOM XO35IHCTBE CHCTeMaTHUCKH MOHHXKAJHUCh, BO3pAcTada [0/ HAMBBICUIHX BO3PACTHBIX
NapTHHHBIX H TOCYJ1apCTBEHHBIX OPraHOB.

Some Changes in the Number and Structure of the Labour Force Engaged in Agriculture
in the First Half of the Fifties

Important changes occurred both in the structure and numbers of labour in Czechoslovak agri-
culture after the Second World War. During the period from 1930 to 1953, the number of persons
permanently engaged in Czechoslovak agriculture decreased to 50.5 9%,. The analysis undertaken
by the Commission for the Plan Instructions for the Development of Agriculture in 1954 indicates
that it was as soon as in 1953 that Czechoslovak agriculture lacked more than 400.000 workers.
The abrupt reduction of the number of labour was connected with the total mobilization of labour
at the end of the war, with the transfer of the German people, and with industrialization during
the first Five-Year Plan which was manifested in a larger decrease of labour force, particularly in
Slovakia.
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The reduction of the number of labour was accompanied also by an unfavourable development
of the age- and sex-structures. In particular, it was the age-structure that was subject to changes
negatively affecting the further development of Czechoslovak agriculture during the first half of
the fifties. While the proportion of the lowest age-categories in the total number of workers enga-
ged in agriculture was permanently decreasing, the proportion of the oldest-age-categories was
showing a permanent increase.

If the Machine and Tractor Stations, which had the most favourable structure of labour of all
branches of agriculture, are not taken into consideration, it appears that of all the three basic
land-tenure forms (state, cooperative and private), State Farms were consistently showing the
most suitable age-structure (the same being true of the sex-structure of labour). The private
sector where the proportion of women as well as well as that of the oldest age-classes were consist-
ently highest, was characterized by a reverse situation.

It is, therefore, for justified reasons that the unfavourable trends and phenomena occurring in
the numbers and structures of labour have attracted the attention of the responsible Communist
Party and State organs for many years.

Adresa autora:

Dr. Zdené&k A nto $, Institut sociologie venkova a historie zemédélstvi, Praha 2, Ménesova 75

106 SOCIOLOGIE A HISTORIE ZEMEDELSTVI 6 (XLIII), 1970, €. 2




