AKTUALITY

Z JEDNANI SOVETSKYCH RURALNICH SOCIOLOGU

Rurilni sociologie ma v Sovétském svazu ddvnou a bohatou tradici, tragicky
pferusenou v 30.—50. letech. Marxistickd agrarni sociologie je tu pak nerozlu¢né
spojena s Leninovym jménem, s takovymi jeho zakladnimi pracemi, jako jsou ,,Roz-
voj kapitalismu v Rusku®, stati ke Kauckého ,,Agrarni otazce®, ,,Agrirni program
ruské socialni demokracie v prvni ruské revoluci 1905—1907° a pfedevsim také
»PredbéZny nacrtek tezi k agrarni otazce* pro II. kongres Kominterny, ktery ma
vyznam daleko presahujici hranice Ruska.

Lenin byl jednim z inicidtorts bouflivého rozvoje sociologické védy po Rijnové
revoluci. V nesmirné obtiZnych podminkéich porevolucniho obdobi se provédély
soc1olog1cke a socialné psychologlcke vyzkumy vesnice a vesnického obyvatelstva,
inspirované a Casto piimo organizované stramckymx organy. Sovétska moc vy-
chazela z potieby shromaZdovat a zobecilovat Siroce zaloZend socidlni fakta.
Opirala se o Lenintv pfistup, charakterizovany vyrokem: ,,Fakta, vezmeme-li je
Vv jejich ¢ elku, v jejich souvislostech, nejsou jen ,tvrdosijnd“, ale naprosto
dokazateln4 véc. Drobna fakta, vytrZena z celku bez souv1slost1, kusa a nepodloze-
nd, to je hfi¢ka nebo jesté néco horsiho®“. (I. V. Lenin : Statistika a sociologie,
Spisy sv. 23, str. 289.)

Ve 20. letech strana organizovala fadu sociologickych Setfeni, vétSinou Siroce
zaloZenych jako vybérova statisticka Setfeni. Organizatory a inspirdtory sociolo-
gickych vyzkumt ve 20. letech byli néktefi vyznamai straniti pracovnici jako
Kujbysev, Kosior, Chodorovsky.

Prvni VSesvazové symposium o sociologickych problémszch vesnice, svolané
v kv&tnu—&ervanu 1968 do Krasnodaru, se mohlo nejen opfit o tyto tradice, ale
pochlubit i fadou zajimavych praci z nejriiznéjsich oblasti socidlniho Zivota sovét-
ské vesnice, z nichz nékteré maji vynikajici profesiondlni uroveil. Symposium bylo
peclivé pfipraveno, takZe jiz pfedem byly pfichystidny sborniky pfispévki, coz
umozovalo velmi vécnou diskusi (icjg prabéh bohuzel nemime k dispozici).

Miéme k dispozici dva sborniky materiali, vydanych Sociologickou asociaci
SSSR a Sibirskym oddélenim AV - SSSR*), které jsou obrazem toho, co se v po-
slednich letech v této oblasti udélalo. Vzhledem k tomu, Ze jde o znacné mnoZstvi
velmi rdznorodych pfispévki, nemize v téchto struénych poznimkach jit o néjaké
kritické zhodnoceni. Jsou zde nesporné prispévky slabsi, opirajici se vice o speku-
lativni Gvahy neZ o konkrétni analyzu 1 velmi zajimavé a propracované studie,
jak v teoretickém, tak i metodologickém ohledu jakoZ i informacnimi vysledky,
které poskytuji. Nutno pfitom vzit v tivahu, Ze ve strunych pfispévcich nebylo
¢asto mozno ukazat veskery pfinos vyzkumu.

*) Sociologiceskoje izucenije sela: socialnaja struktura, trud, upravlenije. Moskva, 1968. Dokla-
dy Vsesojuznogo simpoziuma po sociologi¢eskim problemam sela. Novosibirsk 1968.
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Jiz zbézny pohled na seznam prispévkd, ktery je uveden na konci, ukazuje
celkovou orientaci sovétskych ruralnich sociologii spiSe na makrostrukturalni
problematiku vesnice a zemédélstvi. Jde predevS§im o otdzky socialni struktury,
obsahujici fadu teoretickoideologickych aspekti, jako je problematika tzv. vnitro-
tfidni diferenciace, a o otdzky socidlni mobility a zvlasté migrace vesnického
obyvatelstva, velmi vyznamné z hlediska socidlni praxe, socidlniho planovani
a ovlivilovani pohybu pracovnich sil. Zvlast€¢ v téchto odvétvich (predevsim
novosibif§ti sociologové) dosahli vynikajicich Gspéchi. Charakteristické pro so-
vétské vyzkumy je znacné sepéti s ekonomickym vyzkumem.

Trochu pfekvapuje, Ze v zemi, kde socialistické zemédélské podniky maji nej-
delsi trvani, téméf chybi mezisociologické a mikrosociologické analyzy (vyjma
nékteré prispévky k problematice fizeni). Problematika price v zemédélstvi je
rovnéZ reSena pouze v makrosocidlni roving, popf. v socidln€ psychologické
rovin€. Zd4 se tedy, Ze jsou tu oblasti, kde bychom se my mohli mnoho nautit
a naopak, kde bychom mohli sami sovétskym kolegtim leccos poskytnout.

Kromé seznamu pfispévkil v obou zminénych sbornicich uvadime dva zékladni
piispévky ze symposia.

1. Uvodni teze prof. J. V. Arutjunjana o sociologickém vyzkumu vesni-
ce, které nacrtavaji zdkladni problematiku rozvoje sovétské ruralni sociologie.

2. Piispévek A. J. Sucharjeva — otizky metodologie a metodiky fizeni
rozvoje socidlni struktury v dne$ni sovétské vesnici, ktery pokladdme za zajimavy
z hlediska nékterych vytyCenych otdzek, jako je socidlni planovani, modelovani
optimédlni socidlni struktury atd.

Tyto informace nemohou zaplnit mezeru, ktera v poslednich letech vznikla, .
pokud jde o informovanost o praci naSich sovétskych kolegli. Mohou v3ak byt
zékladem pro postupné prekonani této mezery.

J. V. ARUTJUNJAN — SOCIOLOGICKY VYZKUM VESNICE V SSSR

Materialy pro Visesvazové symposium o sociologickych problémech vesnice v Krasnodaru od 27. do
31. kvétna 1968

1. Nebude prehnané, fekneme-li, Ze dnes u nds vznikd nova struktura spole-
Censkych véd. Dosud byl cely souhrn socidlnich jevl zobecfiovdn na nejvyssi
urovni — ve filosofii spoleCenského vyvoje — historickém materialismu. Politicka
ekonomie, pravo, etnografie, demografie, ctika, estetika, psychologie, védy pfe-
vazné ,rezortniho funkciondlniho charakteru, se zabyvaly jednotlivymi stran-
kami spolecenského vyvoje. Jak se socidlni Zivot staval sloZit€j$i a informace
hromadéné témito védami rostly, vznikala potfeba spojeni jejich vysledki neje-
nom na vys$§i Grovni, nybrZ i na mezistupnich. V disledku toho se vétveni spe-
cidlnich ,,vertikdlnich® v&d dopliiuje hierarchii véd horizontalnich, integrujicich
spolelenské jevy v jednotlivych systémech. Jde o systémy formace, etnosu, mésta,
vesnice atd.

2. Genetlcky rizné védy, spo;ene spoleCnym predmetem badéni, j jsou v daném
pripad¢ zaméfeny na vesmcky Zivot, uchovava]lce si pfitom kazda svuj pfedmét:
ekonomové sleduji pfevazné otazky zemédélské prace, filosofové socidlni struktury
a socialni psychologii, pravnici kolchozni pravo a spravni zileZitosti, zemépisci
osidleni, narodopisci zpusob Zivota a kulturu atd. V disledku takového zaostfeni
pokracuje vSak uz dnes studium socialnich jevi jaksi ve dvou soustavach — neje-
nom v tradi¢ni vertikalni soustavé ,,rodné védy* (vyrobni vztahy, pravni vztahy
a zpusoby zivota atd.), nybrZ také v soustaveé ,,vesnice jako celku. Dnes uz mi-
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Zeme mluvit nejenom o konglomeratech riznych sociologickych probléma vesnice,
nybrz o jisté jejich asociaci. V dasledku spoluprace a vzdjemného sepéti pti zkou-
mani spoletného objektu vznikd sociologie vesnice, pfedpokladajici organické,
komplexni studium vesnického Zivota. Nutnost tohoto studia se stala aktudlni
naléhavosti.

3. Je tieba zddraznit, Ze proces formovani sociologie vesnice ma u nas jiz dlou-
hou historii. Neni nahodné, Ze zdsluhy nasi sociologie vesnice uvadéla dokonce
FAOQ.

4. Po Rijnové revoluci miZeme rozezndvat tii hlavni obdobi sociologického
vyzkumu vesnického Zivota v SSSR. Prvni obdobi se vztahuje k 20. letdm, kdy
vyzkumné price dosahovaly velkého rozmachu a jejich pfedmétem byla jak vyro-
ba, tak ekonomika, duchovni Zivot rolnikd, psychologie i vztahy v rodindch
a v zivoté. Nejpozoruhodnéjsim rysem vyzkumu té doby bylo jejich praktické
zaméfeni. Je pfiznacné, Ze Siroky proud prizkumu vesnice se dal v pohyb po XI.
sjezdu strany a podnét k nému dal Lenin. VétSina prizkumaych praci probihala
nikoliv jako tkol dany stranmickymi organy, nybrZz tyto price provadély piimo
samy stranické orgdny. V usnesenich stranickych sjezda se setkavame s ustavicnym
odkazovanim na materidly vyzkumu. V téch ovSem bylo i nemélo nedostatki,
které je moZno vysvétlovat hlavné tim, %e sociologie tehdy jeS$té nevypracovala
pfesné metody zachyceni nehmotnych stranek Zivota. Jednotlivé monografie
védeckych pracovniku, zabyvajicich se prizkumem vesnice, do jisté miry tyto
nedostatky piekonavaly (A. M, Bolsakov, N. J. Fenomenov aj.).

5. Druhé obdobi v rozvoji konkrétniho sociologického vyzkumu vesnice v SSSR
zahrnuje 30. a 50. 1éta. Tehdy zdjem o tento vyzkum znalné poklesl, filosofové
a ekonomové se ziekli konkrétnich vyzkumt a nastoupili hlavné cestu sestavovani
vieobecnych teoretickych praci. Ojedinéle vSak se objevily i v tomto obdobi
cenné prace konkrétniho vyzkumu (B. Ugrjumov, A. E. Arina, G. G.
Kotov, K.F. Losev).

6. Tteti obdobi zacalo pfiblizné v 60. letech, v dob¢, kdy zacinaji jaksi splyvat
dva proudy — teoreticky a empiricky vyzkum. Vznikaji stfediska sociologického
vyzkumu vesnice — v Moskvé, Novosibirsku, Orlu, Krasnodaru, Voronézi,
Saratové, Saransku, Penze a v n€kterych dalSich méstech.

7. Sociologické prizkumy na vesnici, které v poslednich letech usporadali
rizni odbornici — sociologové, ekonomové, etnografové a historici — vykazuji
nékteré spoleéné rysy. Pfedev$im bychom tu chtéli upozornit na jejich dusledny
historismus. Je pfiznacné, Ze zdpadni sociologové se obraceji k historické minu-
losti mnohem méné. Macchini dokonce uvadi jisté prezirani historie so-
ciology, coZ podle né¢ho svéd¢i o nizké kultufe vyzkumt (viz M. Becker a
A. Boskov, Soulasni sociologicki teorie, Moskva 1966). Podle mne je tu
hlubsi pfiCina: marxistickd konkrétni sociologie je svou podstatou historicka.
Pfitom se Fidi nikoli abstraktnim poznavacim zdjmem, nybrz praktickymi ivahami
socialniho planovani.

Dalezitym rysem je snaha po komplexnosti. Vsestrannost, komplexnost — to
jsou pozadavky doby. Nova situace, vytvofeni ekonomickou reformou, vybizi
stale Cast&ji k zdjmu o ¢lovéka, jeho psychologii, poZadavky a zdjmy. Bez zfetele
k témto kategoriim nelze racionalné fidit socidlni procesy.

Marxisticka sociologie vychazi z priority vyroby a vyrobnich vztahd. V nich
vyzkumnik spatfuje zdklad kterychkoliv podstatnych nadstavbovych forem, jak
ve zpusobu Zivota lidi, tak v jejich védomi. A ackoliv spojeni mezi hmotnou a
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duchovni sférou neni jednozna¢né, determinuje konec koncli materidlni sféra
v tom nebo onom zlomu vyvoj.

8. Prvenstvi ekonomiky, hmotné sféry vyplyva nejenom z marxistické teorie,
nybrZ je potvrzeno i marxistickou praxi. Socialistickd ekonomika je fiditelna.
A zatimco cil burZoazni sociologie ¢asto spociva v tom, aby se ¢lovék pfizpusobil
stabilnim, staciondrné¢ vnimanym ekonomickym podminkam, pak sociologie
v socialistickych zemich ma humanni cil a do zorného pole planovani tu nespada
ani tak Clovék, jako podminky jeho existence, vCetné podminek ekonomickych,
vnimanych sociology jako dynamické, proménujici se podminky.

9. Na podkladé sociologickych vyzkumil, za rozsdhlého vyuZiti ekonomické
analyzy naSe konkrétni sociologie uz nachdzi cestu k ,,velké teorii*. V sociologii
vesnice jsou formulovany nékteré vyznacnéjdi poulky, které mohou si ¢init nirok na
zafazeni do tzv. teorie ,stfedniho dosahu®. Je pfiznatné, Ze pravé v sociologii
vesnice, ,,zvyklé® na ekonomickou analyzu, byla poprvé na konkrétnim mate-
ridlu ukdzdna tiloha rozdild uvnitf tfid a demonstrovidna zisadni teze ohledné&

»oteviené® povahy socidlné profesiondlnich skupin v nasi spolecnosti.

10. P1i stoupajici profesionalizaci sociologie v SSSR nepozbyva pfece svého
zaméTeni na Siroké vrstvy obyvatelstva. Alternativa sociolog nebo vefejny pra-
nik, sociolog-technik nebo ideolog, tak charakteristickd pro kapitalistické zem¢,
nenalézd v SSSR piidy. V SSSR nemtiZe sociologicky pruzkum, véetné aplikova-
n€ho, vychdzet a také nevychazi ze zdjmu jednotlivce, je tu konec koncu jeden
zékaznik a tim je spoleCnost. Z toho vyplyvd ona mimoiddna dloha obraceni se
sociologti k vefejnosti, jakoZ i ta pozornost, kterou v&nuje sociologickym otdzkam
periodicky tisk. Pfi ,,velkém dialogu‘ sociologa s Ctenafem je zcela pfirozend
vynikajici tloha, pfipadajici publicistice.

11. Sociologie venkova, kterd se dnes v SSSR utvafi, stoji na prahu nového
vyvoje. Musi dosdhnout unifikace vyzkumnych program@ u hlavnich témat
zpracovavanych v SSSR, plnéji vyuZivat vyzbroje kvantitativnich metod a mate-
matického aparitu, definitivné si osvojit integralni pfistup k socidlnim jevim
a zvysit spoleCenskou vyznamnost a praktickou t¢innost vyzkumu. Sociologové
venkova maji za kol nejenom obohatit komplexnim pfistupem prizkum takovych
problémi, jako je socidlni struktura, socidlni mobilita, migrace, fizeni, osidleni
atd., nybrz také zpracovat vlastni problematiku pfevazné aplikované povahy.
Pocituje se napf. naléhavd potfeba priizkumu mechanismu $ifeni inovaci v zemé-
délstvi, vefejného minéni tykajiciho se nejdileZitéjsich hospodafsko-socidlnich
opatieni na venkové atd.

Redeni odpovédnych tkoltt vytyCovanych Zivotem zdvisi pfedeviim na zvy3o-
véni kvality sociologickych vyzkumi a na jejich dal$i profesionalizaci.

SUCHARJEV A. I. — OTAZKY METODOLOGIE A METODIKY RIZENI ROZVOJE
SOCIALNI STRUKTURY V DNESNI SOVETSKE VESNICI

Materidly pro Viesvazové symposium o sociologickych problémech vesnice v Krasnodaru od 27. do
31. kvétna 1968

Zpracovani metodologickych a metodickych problémiu fizeni rozvoje socialis-
tické spolecnosti poutd pozornost stile vét$ihosokruhu sovétské védecké veiej-
nosti. Nejde tu ovSem o novou médu, nybrZ o Zivotné nezbytnou véc. Praxe ko-
munistické vystavby ukazala, Ze pokrokovy rozvoj nasi spoleCnosti za dne$niho
obdobi do znacné miry zavisi na zdokonalovaném fizeni. Bylo by chybou domnivat
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se, ze otdzky fizeni byly dosud mimo okruh ¢innosti sovétské védy. Strana, vlada,
velké védecké instituce se ustavicné, po celou dobu trvani naseho statu zabyvaly
tim, Ze patraly po cestach zdokonalovani soustavy fizeni socialistické spolenosti
a dosahovaly pfi tom vynikajicich uspéchti mezindrodniho vyznamu. A staly-li
se problémy fizeni v poslednich letech zvla$té aktudlnimi, pak to lze vysvétlit
hlavné témito okolnostmi:

1. Sovétskd spolecnost vstoupila v kvalitativné nové obdobi svého vyvoje —
v obdobi pfimé¢ho praktického feSeni tkolii komunistické vystavby, coZ klade
jednak nové pozadavky na fizeni, jednak pak odhaluje nové moZnosti. 2. Nase
strana pracuje na definitivnim piekondni subjektivismu v otdzkach fizeni, nebot
dostate¢né zjevné ukazal svij brzdici G¢inek na rozvoj socialistické spole¢nosti.
3. Véda — specidlné véda o spolecnosti — dospéla k novym metdm poznani svéta
viibec a spole¢nosti zvlasté a tim zaroven oteviela nové moznosti poznani ¢innosti
nejsirsich vrstev pracujicich ve vSech sféréch redlného Zivota a sladéni s poZzadavky
objektivnich zdkond. 4. Vyvijejici se socialistickd demokracie a aktivita pracuji-
cich vyzaduji, aby do fizeni byl zapojovan kazdy ¢len spole¢nosti.

To vSe dohromady vyzdvihlo do popiedi védeckého pozndni problémy fizeni,
kterymi se dnes aktivné zabyvaji ekonomové, sociologové, pravnici, matematici
a zastupci mnoha jinych véd. NejplodnéjSim se jevi komplexni pfistup k otdzkam
fizeni. Sepéti v&d v tomto pfipadé poskytuje mimofadné nadéjné perspektivy.
Nebude nadsdzkou, fekneme-li, Ze problémy védeckého fizeni socidlnich procesit
v soudobém sovétském venkové vyzaduji zvlaSt€ podrobné zpracovani. Témto
pracim velmi pfispéla usneseni bfeznového zaseddni UV KSSS v r. 1965, jakoz
1 nésledujici rozhodnuti strany i vlady. Tato usneseni zarovenl odhaluji moZnosti
a zavazuji k provadéni rozsahlych vyzkumnych praci.

Ze souboru problému fizeni rozvoje v soucasné sovétské vesnici jsou vybrany
nékteré otazky metodologie a metodiky fizeni rozvoje socidlni struktury, které se
pokousime v této praci Fesit.

Socialni struktura socialistické spole¢nosti se vyznacuje soudruzskymi tfidami,
socidlnimi skupinami, jednotou jejich Zivotnich hospodafskych, socidlné poli-
tickych a ideovych zdjmi, spolecnym zdjmem na vybudovani komunismu. Za-
kladni ,,prvky* tvoii délnicka trida, kolchozni rolnictvo, inteligence (zaméstnan-
ci), narody (nirodnosti), kolektivy a rodina. Vedouci misto v socialni struktufe
socialistické spoleCnosti zaujima délnickd tfida. Tato obecnd definice socidlni
struktury je v podstaté pouZitelna i k charakteristice socidlni struktury vesnice.
Struktura vesnice je nerozluc¢nou soucasti socidlni struktury spolecnosti a vcelku
je podfizena tymZ zakonim, které urCuji vyvoj struktury celé spolecnosti.

Socialni struktura vesnice vSak se vyznacuje relativni samostatnosti, podstatnymi
rozdily, které ji odliuji od struktury veobecné. Hlavnim takovym rozdilem je to,
Ze vesnice je svou strukturou dvojtfidni, mésto pak naproti tomu vlastné jedno-
tfidni.
~ Tim ovSem nejsou vyCerpany rozdily socidlni struktury vesnice, kterymi se lisi
od struktury mésta. K podstatnym rozdilim je tfeba zaradit také tyto:

— na vesnici Zije hlavné zemédélska Cast délnické tfidy, ve mésté pak ¢ast pri-
myslova; v

— mezivrstva inteligence (zaméstnancil) je na vesnici mensi nez ve mésté;

— ve vesnické struktufe je méné vyvinuta diferenciace uvnitf skupin.

Evidence spole¢nych rysii a podstatnych rozdila v socidlni struktuie mésta
a vesnice je vychozim metodologickym momentem pfistupu k problémim fizeni,
jehoZz podstata pfedpokldda aktivitu vedoucich organti pfi pozvednuti redlné
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struktury spolecnosti na optimalni uroven jejiho souladu s pozadavky objektiv-
nich zakonu jejiho vyvoje a zaroven k takovému stavu, aby prvky Zivelnosti v dy-
namice socidlni struktury byly sniZeny na minimum.

Vychazime-li z dané definice podstaty fizeni, mtizeme vyznacit tyto metodolo-
gické problémy fizeni rozvoje socidlni struktury:

1. Evidence zdkladnich objektivnich tendenci a zakonitosti, urcujicich rozvoj
socidlni struktury spolecnosti v celku a vesnice zvIast.

2. Objektivni, védecky zpracované informace o redlném stavu socidlni struktury.

3. Srovnani redlné struktury s pozadavky objektivnich zakont (jejich soustavy)
rozvoje socidlni struktury.

4. Planovani, vypracovani opatfeni k tomu, aby redlnd struktura optimalné
odpovidala poZadavkim soustavy zakont jejiho vyvoje v daném obdobi.

5. Aktivita v realizaci vytyCenych plani a opatfeni, jejich korigovani s ohledem
na pozadavky konkrétni situace.

Pojednejme podrobné o kazdé z téchto zisad v jejich konkrétnim obsahu,
vzhledem k pouZiti pfi problémech fizeni rozvoje socidlni struktury vesnice.

Evidence objektivnich zakoni je jednim z nejslozitéj$ich momentd pfi fizeni.
Nejde tu ovSem o vnéjsi evidenci, nybrZ o hlubokou znalost objektivnich zdkoni,
jejich obsah a formu projevovani a mechanismus uplatiiovani. Pfi rozboru sou-
stavy zakonu je tfeba vyznalit predevSim zdkony, které urluji rozvoj socidlni
struktury ve spolecnosti v celku, nebo? pod jejich vlivem se nachazeji konec koncu
i specifické zakony rozvoje socidlni struktury na vesnici. V soustavé vseobecnych
zékonu je nutno vymezit hlavni zdkon, uréwjici zdkladni tendenci vyvoje struktury
socialistické spolecnosti. Zda se ndm, Ze hlavnim zidkonem rozvoje socialni struktu-
ry je pfi pfechodu od socialismu ke komunismu zdkon planovité proporcionalniho
pohybu spolecnosti smérem k tplné socidlni stejnorodosti, tiplné socidlni rovnosti
lidi

V sovétské védeé se jiz ustalil nazor, Ze zdkon planovité proporcionalniho roz-
voje je zakonem rozvoje nejen ekonomiky, nybrz i celé spolecnosti dohromady,
tzn. je to zdkon sociologické povahy.

Platnost tohoto zdkona se nepochybné vztahuje i na rozvoj socidlni struktury,
ktery urCuje. Nebylo by vSak spravné klast rovnitko mezi sociologickym zakonem,
zahrnujicim vS=chny sféry Zivota spoleCnosti a zdkonem planovit¢ proporciondl-
niho rozvoje socidlni struktury, a je mezi nimi to nejtésnéjsi spojeni. Vedouci
tloha patii v tomto spojeni sociologickému zakonu, zdkon rozvoje socidlni struk-
tury pak tu vystupuje jako zakon specialni.

V hlavnim zikonu vyvoje socidlni struktury muZeme vymezit troji aspekt:
prvni — zaméfenost rozvoje socidlni struktury na tplnou socidlni stejnorodost,
k dplné komunistické socidlni rovnosti vSech ¢lent spole¢nosti; druhy — pro-
porcionalita, stanoveni poméru rtznych skupin spolecnosti v kazdém obdobi
jejiho vyvoje; tfeti — planovitost rozvoje socidlni struktury, tzn. védomé podpo-
rovani jeji potfebné proporcionality.

Hlavni zdkon rozvoje socidlni struktury socialistické spoleénosti je uplatilovan
pomoci celé soustavy jinych zakoniu speciadlni povahy v porovnani se zakonem hlav-
nim — jsou to:

~— progresivni rozvoj zakladnich socidlnich skupin socialistické spolec¢nosti —

délnické tfidy, kolchozniho rolnictva a inteligence (zamésinancti);
— vyrovnavani socidlni struktury mésta a vesnice a narodu (nirodnosti);
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— mizeni socidlnich rozdili mezi délniky, kolchozniky a inteligenci (zaméstnanci);
— utvéfeni uplné socidlni rovnosti vSech ¢lend spoleCnosti.

Vsechny tyto zdkony jsou redlné platné, urcuji rozvoj socialni struktury mésta
i vesnice a spole¢nosti v celku. Protoze hlavnim pfedmétem naSich uvah je socidlni
struktura vesnice, povSimneme si zdkonu jejiho rozvoje.

Hlavnimi objektivnimi tendencemi v rozvoji socidlni struktury dnesni sovétské
vesnice jsou:

— pokles celkového poctu venkovského obyvatelstva;

— rust poctu zemédelské a pramyslové Casti dé€lnické tridy;

— sniZeni poctu kolchozniho rolnictva;

— stoupani poctu inteligence (zaméstnanci);

— mizeni podstatnych socidlnich rozdilti mezi zemédélskymi délniky a kolchoz-
nim rolnictvem, mezi nimi a pramyslovym délnictvem;

— mizeni podstatnych socidlnich rozdilt mezi inteligenci (zaméstnanci) na jedn?
strané a délniky a rolniky na strané druhé;

— mizeni socidlnich rozdild uvnitf tfid a skupin.

Vsechny tyto tendence sblizuji socidlni strukturu vesnice se socidlni strukturou
mésta. Tyto tendence jsou ovSem urCovany celym komplexem procesu komunis-
tické vystavby: pocinajic vytvafenim materialné¢ technické zakladny komunismu
a konce formovanim vSestranné rozvinuté komunistické osobnosti.

Ziskani objektivnich, védecky zpracovanych informaci o skuteCném stavu
socialni struktury je sloZitou véci. Mimorddné cenny materidl poskytuje scitini
obyvatelstva. Avsak fidit se pouze jeho vysledky neni mozZné, protoze zpravidla
dochazi k nému zfidka. Stav socidlni struktury kolektivu ve vyrobé nebo jiného sta-
bilniho kolektivu neni tézko vyhodnotit podle zakladni dokumentace vztahujici se
k evidenci kadra. Avsak osobni karty a dotazniky tykajici se evidence kadra
neumoziuji vSestranné zhodnoceni socidlni struktury kolektivu, tim méné pak
obyvatelstva Zijiciho na ur¢itém tzemi. Je tfeba vénovat zvlastni pozornost hospo-
darskym kniham vesnickych sovétd, které poskytuji dosti obszhlé informace o so-
cialni struktufe vesnice. Ani tento zdroj vSak neddva naprosto vycerpavajici tdaje,
protoZze neobrazi mnohé dalezité zmény v socidlnim postaveni a profilu
vesnickych obyvatel.

Zdokonalovani forem evidence socidlni tvarnosti vibec a socidlni struktury
vesnice zvlasi, to je didvno aktudlni tkol. Jak je vidét, je nutno vypracovat formu-
1af socidlni osobni karty pro kazdého ¢lena nasi spoleCnosti. Laboratof pro socio-
logicky vyzkum pii Moldavské stdtni université sestavila takovou kartu podle
typové osobni karty, do které dodatecné zatadila nékolik bodd, poskytujicich
charakteristiku profilu a situace pgacujiciho. Je to jakysi socidlni portrét cloveka.
Zpracovani téchto kart podle stavu k urcitému datu dovoluje ndm ziskat socidlni
portrét kolektivu. Zapsdni dodateénych tdaji o zméndch socidlniho postaveni
Clovéka pomaha charakterizovat dynamiku socidlni tvare kolektivu.

At by se pouzilo jakychkoliv zdroji informace v kterékoliv varianté, zvlastni
dtleZitost ma védecké sestavovani informace do skupin podle podsiatnych znakd.
Za hlavni ukazatele charakterizujici socidlni strukturu vesnického obyvatelstva je
mozno podle vieho povaZovat tyto: v podmétu — spolecenské skupiny (délnici,
rolnici, inteligence, jiné spoleenské skupiny), v pfisudku — pohlavi, stafi, ni-
rodnost, socidlni pavod, stranicka pfislusnost (napf. komsomol, odborova organi-
zace), povolani (podle vzdélani, podle pracovni zkusenosti), kde pracuje, v jaké
funkci, roc¢ni piijem (z kolektivniho hospodafstvi, ze zdhumenku), zajiSténi
z vefejnych spotfebnich fondu, zajisténi bydlist® (kategorie bytu, m?* na Clovéka)
prumérny pocet Clenti rodiny. U kategorii délniki a rolniki je dobfe pripojit
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1 ukazatel vybaveni price energii. Uvedené ukazatele ovSem nevyCerpavaji so-
cidlni charakteristiku spoleCenskych skupin. MoZno jich vSak pouZit za zaklad,
a to tim spiSe, Ze jsou obsaZeny v zdkladnich informacnich zdrojich.

Podrobné zpracovani potiebuje i podrobnou informaci a tu Ize ziskat v masovém
méfitku jen pfi sCitdni obyvatelstva.

SloZitym metodologickym a metodickym problémem je srovnani redlné struktu-
ry s pozadavky objektivnich zdkont (soustavy téchto zdkonl) existence socidlni
struktury a jejiho vyvoje. Tento problém je zvlasté sloZity, pokud jde o socidlni
strukturu vesnice. MoZno to Fici asi tak, Ze mésto se vyznaluje monolitni socidlni
strukturou, kdezto na vesnici je tato struktura rizného typu. Kazdé mésto ma
v podstaté dvé socidlni skupiny — délnickou tfidu a inteligenci (zaméstnance).
Jind situace je na vesnici. Uvazujeme-li kazdou vesnici nebo osadu zvlasté, pak
narazime na rozmanitost socidlni skladby. Jsou vesnice, kde Ziji pouze rolnici a
jsou jiné, kde jsou jen zem&dé&l3ti d&lnici, dalejsou vesnice s rolniky a kolchozni
inteligenci a konecné takové, kde vedle kolchoznikdt najdeme i délniky a inteli-
genci. JestliZze pak pfihlédneme k celé rozmanitosti kombinaci, tak jich dostaneme
nékolik desitek. V takové pestrosti socialni struktury 700 000 venkovskych sidlist
je téméf nemoZné se vyznat bez sestaveni skupin. ProspéSnym zfejmé bude vyme-
zeni socidlné strukturalnich typl na venkové, pfi¢emz kazdy takovy typ se bude
vyznaCovat a liSit od druhych vedouci, i 1épe feeno nejmasovéjsi socidini sku-
pinou obyvatelstva. Zakladem této diferenciace se mohou stat typy socialistickych
hospodatstvi, na kterych spociva Zivot obyvatelstva — kolchozy, sovchozy, pri-
myslové podniky. Sidli$t¢ pak budou tvofit kolem téchto socialné strukturalnich
typl hnizda.

Vychéazime-li z uvedenych pfedpokladii, miZeme v soucasné sovétské vesnici
vymezit tyto socidlné strukturalni typy:

— kolchozni,
— sovchozni,
— primyslové administrativni.

Tyto tfi typy je mozno uznat za zakladni. Zaroven s nimi jsou typy kolchozné
sovchozni, kolchozné pramyslové a sovchozné prumyslové. Nazveme je smiSené
socidlné strukturdlni typy. Ustavime-li socialné strukturalni typologii, miZeme
poskytnout popisny model socialni skladby kazdého typu, tieba podle zakladnich
skupin. Kolchozni typ zahrnuje zpravidla tyto socialni skupiny: rolnici-kolchoz-
nici, kolchozni inteligence, stitni inteligence (zaméstnanci). Jiné spolecenské
skupiny — a ty se mohou vyskytovat — nezaujimaji v tomto typu velky podil.
Sovchozni typ zahrnuje zeméd&lské délniky, stitni vyrobni a nevyrobni inteli-
genci (zaméstnance). K pramyslové administrativnimu typu, k némuZ patii
vét§ina venkovskych okresnich stfedisek, se pocita pramyslova cast délnické
tfidy a statni vyrobni i nevyrobni inteligence.

Analogickou metodikou je moZno charakterizovat model smiSenych typt. Kol-
chozné sovchozni (nebo sovchozné kolchozni) typ zahrnuje zemédélské déiniky, kol-
chozni rolniky, kolchozni inteligenci a statni inteligenci (zaméstnance). Do kolchoz-
n¢é pramyslového typu spada kolchozni rolnictvo, pramyslovi délnici, kolchozni inte-
ligence a stitni inteligence (zaméstnanci). Do sovchozné primyslového typu patii
zem&délsti a pramyslovi délnici a statni inteligence (zamé&stnanci). Neopakujeme
vzdy rozdéleni inteligence na vyrobni a nevyrobni vzhledem k tomu, Ze takové
dil¢i déleni inteligence je ve vSech socidlné strukturilnich typech. Typologie
socidlné¢ strukturdlnich ¢4sti vesnice napoméhd feSeni ukolu srovnat skutecnou
strukturu s pozadavky vyvojovych zdkont socidlni struktury v daném obdobi
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spoleCenského vyvoje. Je zfejmé, Ze porovnani bude mit pro kazdy typ své zvlast-
nosti. Reknéme, pro¢ srovnivat sovchozni typ s Gilinkem tendence k sniZovani
poctu kolchozniho rolnictva. Hlavni smysl srovnavéani redlné struktury s pozadavky
objektivnich zdkonl rozvoie socidlni struktury spoleCnosti v celku a vesnice
zvlast spoCiva v tom, aby se urCil raz souhlasu a rozsah odchylovini téch nebo
onéch momentt realné struktury od objektivnich pozadavki a moZnosti. Vykonani
této price je nezbytnou etapou pfechodu k sestaveni plinu a vypracovani
opatfeni k dalS$imu rozvijeni redlné socialni struktury daného socidlniho spole-
censtvi.

Podstata planovani rozvoje socialni struktury spociva ve vypracovani opatfeni,
potfebnych k tomu, aby redlnd struktura optimdlné odpovidala poZadavkiim
zakont jejiho rozvoje v daném historickém obdobi.

V této souvislosti predstavuje zvlaStni aktudlnost a slozitost problém modelo-
vani optimalni socidlni struktury. Optimalnost socidlni struktury je konkrétnim
dynamickym jevem. KaZdému tdobi rozvoje spolecnosti odpovidd konkrétni
vyjadieni optimalnosti socidlni struktury. Model optimélni socialni struktury se
musi vyznacovat kvalitativnimi i kvantitativnimi parametry. Jednotny model pro
vSechny socidlné strukturdlni typy a urovné pldnovani neni mozny. Ukazuje se,
7e kazdému socidlné strukturalnimu typu v zidkladnim plinovacim ¢lanku od-
povidd vlastni optimalni model. Okresni, oblastni, republikinské a svazové ¢lanky
musi mit své varianty modeld, pfiemZ pro okresni, oblastni a republikdnské ¢lan-
ky je zapotfebi nékolika variant takovych modelt s pfihlédnutim k vyskytu pre-
vladajicich socidln€ strukturalnich typi na vesnici. Rpeknéme, 7e v mezich jedné
oblasti jsou okresy s prevladanim kolchozniho nebo sovchozniho typu. Je jiZz ne-
malo okrestl, kde je napf. téméf vyhradnim typem kromé& okresniho stiediska
— sovchozni typ socidlné tiidni struktury.

Pri sestavovani modelil optimdln€ socidlni struktury nesmime nechat bez
povSimnuti ndrodnostni zvla$tnosti vesnice, vzdélenost a blizkost mést, perspek-
tivy pramyslového rozvoje atd. Pfi sestavovdni uvazovaného modelu je pfirozené
hlavni véci urceni objektivniho kritéria optimélnosti sociélni struktury. Ukazuje
se, ze hlavnim objektivnim Kkritériem existujici optimélni socidlni struktury je
trvalé zajiSténi pracovnich ziloh v jejich kvantitativnich i kvalitativnich charak-
teristikdch vyvaZeného rozvoje ndrodniho hospodatstvi ve vSech jeho odvétvich.
Toto kritérium ovSem nelze uznavat za vSeobecné. Je tfeba mit na zfeteli aktivni
pusobeni samotné socidlni struktury na rozvoj ndrodniho hospodatstvi. Co vice,
hlavni kritérium neznamend je$té, Ze je jedinym. AvSak zajiSténi pracovnich
zéloh v ekonomice, kultufe a vSem sférdm vefejného Zivota na vesnici (pokud jde
o ni) se pfece jen jevi hlavnim ukazatelem toho, Ze socidlni struktura obyvatelstva
je optimdlni. Planovani rozvoje socidlni struktury musi mit na zfeteli nezbytné
spojovani mobility a stability socidlfiich skupin. Oba tyto aspekty jsou nutné pro
optimélni rozvoj socidlnich skladby obyvatelstva vcelku a pracovnich ziloh
zvIast.

Vesnice na rozdil od mésta dopliiuje pracovni zilohy hlavné z vnitfnich rezerv
a ty jsou kromé& toho omezoviny sloZenim obyvatelstva daného kolchozu, sovcho-
zu, okresu nebo oblasti. Plan rozvoje socidlni struktury musi zahrnovat v prvai
radé tyto ukazatele:

— seskupeni soucasné skladby obyvatelstva,

— zhodnoceni potieby pracovnich zdrojit v pldnovaném obdobi v kvalitativnich
(spoleCenské skupiny) i kvantitativnich ukazatelich,

— vypoclet plné zaméstnanosti muzi i Zen mezi vydéleCnym obyvatelstvem,
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— vypoclet doplnéni pracovnich zdroji z mistniho obyvatelstva (pfechod mladeze
do pracovniho v€ku, zapojeni nezaméstnanych ve spoleCenské vyrobé prace
schopnych),

— vypolet-pfihlasky na doplnéni (zpravidla kvalifikovanych) kidrii z vnéjsich
zdroju,

— vypocet odchodu starych pracovniki ze skupiny vydélecné ¢inného
obyvatelstva,

— vypolet odchodu vydélecné Cinného obyvatelstva s ohledem na stilé (do
mésta a jinych okresit) a doCasné (studium, vojenska sluzba) odjizdéni,

— vypocet pfechodi z jednéch spolecenskych skupim do druhych v dané vyrobni
nebo administrativni jednotce,

— vypolet zvySeni urovné vSeobecného vzdéldni u raznych kategorii obyva-
telstva,

— vypolet profesiondlniho Skoleni a zvySovani kvalifikace vydélecného obyva-
telstva a mladeZe, pfipravujicich se na prici. ;

Plan rozvoje socidlni struktury obyvatelstva musi byt soucasti celkového planu
komplexniho socidlniho rozvoje vyrobniho kolektivu, administrativni jednotky,
komplexni plan pak musi navazovat na prampyslové financni plan kolchozi,
sovchozii a podnikd.

Zivot si naléhavé 74d4 prechod k sestavovani komplexnich planti rozvoje eko-
nomiky, socidlni struktury, kultury a jinych sfér spoleCenského Zivota. Nebot
jediné v takovém pfipadé bude moZno pocitat s ispé&chem, s optimalnim rozvojem
spole¢nosti v celku i vSech jejich Casti.

Realizace pldni rozvoje socidlni struktury je nejodpovédnéj§im momentem
fizeni. Uspéch této realizace zavisi predevsim na vypracovani a provedeni sou-
stavy hmotnych i moralnich pobidek socidlni mobility i stability obyvatelstva.
Pobizeni pochopitelné nevyluCuje administrativni opatfeni pisobici na socidlni
mobilitu a stabilitu. AvSak vedouci tloha pfi realizaci plani socialniho rozvoje
musi patfit metoddm hmotného i moralniho pobizeni. Tyka se to v prvé radé fe-
Seni aktudlnich ukol@ rozvoje socidlni struktury soucasné sovétské vesnice. Zvlast-
ni starosti vyvoldva napf. ve vétSiné venkovskych rajonti problém zakotveni mla-
deZe. Administrativni opatfeni zpravidla nemaji Gspéch pfi feSeni téchto tkolu.
A jeding soustava hmotného a moralniho pobizeni dovoluje pfibliZit se k opti-
malnimu feSeni.

Opatieni, vytvafejici vyhody pfi etablovani mladych rodin, moZnosti ziskat
kvalifikované povolani (odbornost) a pfisluSnou praci, jmenovani na odpovédné
useky prace, zavadéni prace na dvé smény, stild pozornost vedoucich i vefejnosti
atd. — to vSe mnoha kolchoziim a sovchoziim v podstaté umoZnilo uspokojivé
fesit problém mladych kadra. A potfeba takovych kadrii na vesnici se bude poci-
tovat stile ostfeji v souvislosti s komplexni mechanizaci a intenzifikaci vyroby
a s rozvojem kultury.

Praxe ukazuje nezbytnost vypracovat a provést opatfeni pro formovani a za-
kotveni kvalifikovanych kadrii na vesnici a to ve vyrobé i v kultufe.

Je tieba pfiznat, Ze skuteCny stav fizeni socidlnich procest ve vyvoji soudobé
vesnice jesté Casto neodpovida védeckym zasadam. Hlavnim ukazatelem chyb pfi
fizeni, nedostatku optimalnosti pfi pldnovani a provadéni planit rozvoje socialni
struktury jsou prvky Zivelnosti (n¢kdy zvySenou meérou) v socidlni mobilité a
stabilité. Socialistické zfizeni poskytuje moznosti prekondvat Zivelnost, ale troveri
vyuzivani této moznosti ve velké mife zavisi na védecké trovni fizeni.
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V.M. Cholkina, Hmotni zainteresovanost jako dulezity faktor zvySovani pracovni aktivity
kolchoznikli ve spole¢enské vyrobé

L.I. Timocha, Konkrétni vyzkum problematiky zemédélskych kadra

Otdzky rizeni

M. M. Makajenko, Zikladni principy fizeni pracovnich kolektivii v zemédélstvi

A.F. Katajev, A.A. Chagurov, Socidlné psychologické otdzky v fizeni kolchozni vyroby
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B. D. Kljukin, Nékteré otazky zakotveni socidlné pravnich garanci v kolchoznim zikono-
darstvi

*) Sociologifeskoje izuéenije sela: socidlnaja struktura, trud, upravlenije. Sociologieskaja asso-
ciacija SSSR, Moskva 1968
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