VYUCOVANI ZEMEDELSTVI V CECHACH A NA MORAVE
NA ZAKLADNICH SKOLACH NA KONCI 18. STOL.

B. NEMECKOVA

Témeér v celé Evropé vnikaji v druhé tretiné 18. stol. do pedagogiky nové sméry.
Vse staré je zavrhovano, hledaji se nové cesty, experimentuje se. Tento kvas je,
mimo jiné, vyvoldn rozvojem novych ekonomickych vztahti a novymi filosofickymt
proudy té doby.

Nazory jsou tak riznorodé, jak jsou rizné individuality, jez je hlasaji. Do popredi
soucasného vychovatelstvi vystupuje pietista Francke, jenz uci, ze zak ve Skole ma
poznat pouze to, ¢im by oslavil Boha, stejné jako Pestalozzi, reSici veSkerou
problematiku nesmirnou laskou k ditéti, pravé tak jako praktikové Kindermann,
Sextroh nebo Campe, ktefi chtéji, aby Skola dala zZdkiim pouze tolik vSeobecnych
znalosti, kolik jich budou pfi svém povolani potfebovat, aby je vSak, pokud mozno,
naucila zakladim tohoto povolani, ale navic jim vstipila neobycejnou pili.

Co si mély tehdejsi Skolské organy z téchto Casto protichidnych sméru vybrat?
Kde zacit s reformou, kterou si vynutila sama doba ? Pfed takovouto problematikou
staly tehdy téméf vSechny evropské staty. Je pochopitelné, Ze se t€émto otdzkam
nevyhnuly ani Ceské zemé. A Zem¢ koruny Ceské skuteCné k feSeni dané proble-
matiky prlspely Je pochopltelne, ze jako soucast rakouské monarchie byli nas:
pedagogové vdzani urc1tyrm zakony, predpisy, nafizenimi, kterymi se vSak dali
spoutat 1en do jisté rmry Z jejich rukou pak vysla Ceska Skolni reforma, kterd 1 kdyz
byla zaméfena na naSe spec1ﬁcke poméry, se zahy stala vzorem pro mnoh¢ sousedni
zemé. Jak zasluznou praci vykonali tehdejsi nasi ucitelé, vyplyne nejlépe ze srov-
nani stavu pred opravou a po ni.

Zvysit troven zakladniho $kolstvi v Cechach na konci 18. stol. byl nesnadny ukol. Skoly ne-
byly, uditela byl tiZivy nedostatek, nebot jak svéd¢i souCasny vychovatel, ucitelé byli hafe placen:
nez Celedini a obecni pastyf. Obce najimaly ucitele pouze na iediny rok, proto nebyla ani zadna
existencni ]lStOta Pres léto byla uciteli obvykle svéfovdana prace obecniho pastyfe.

O trovni tehdejsiho $kolstvi podava svédectvi zprava Frantiska Cervenky, jak ji podal 24.
srpna 1769 na kolinském zamku. V ni udava tato fakta: ,,V Kfechoti udi ucitel Tomas Badoucek,
jenz, ponévadzZ neni v poctech zbéhly, uci jen Cesky Cist a psat. Byt ma v zddu$nim staveni, kters
je chatrné, z farnich poli ma 11/, strychu vysevu, za $kolné od obce 7 zl., koledou vydéla 2 zi,
od pohibu ma4 1 zl. 30 kr. V Nové Vsi je ucitelem Pavel Novak, znaly obou jazykua, zkuseny v po-
¢tech; Skolni staveni je malé, téméf na zbofeni. Déti chodi do $koly jen v zimé. V Ovcarech vy-
ucuje FrantiSek Badoucek, ktery neumi némecky a nedovede ucit poétiim; $kolni staveni na kos-
telnim pozemku je velmi chatrné, déti navstévuji Skolu jen v zimé. Lépe tomu neni ani v Sanech,
kde Josef Mecit, femeslem krejéi, uci jen Cesky psat a Cist; bydli v obecnim bardku, kde je dosti
mista pro $kolni déti. Obec mu dovoluje, aby si drzel dvé krdavy a pasl je na obecnim. V Ohatich
uci Jifi Mecif Cesky Cist, psat a pocitat. Bydli v obecnim staveni. Rovnéz zde chodi déti do skoly
jen v zimé. V sousednim Oseku neni $kola, ale tkadlec Vit Kratochvile pfiuc¢uje déti ve Cteni 2
psani. ... Potud ufedni zprava.

Tak bychom ale mohli jit od obce k obci a obraz by byl pfiblizné tyz. Neni divu, ze udlitelé,
kvalifikovani i nekvalifikovani, byli nuceni si hledat jes$té jiné zaméstndni, kterému se pak pie-
vazné vénovali a pochopitelné zanedbavali vyuku. Proto neptekvapi, Ze rodi¢e za tohoto stavu
radéji pridrzovali své déti pii domdcich a polnich pracich a do $kol je neposilali. Podle ufednich
statistik navstévovala v r. 1770 pouze !/; déti $kolou povinnych $kolu. Je téméf zazrak, Ze u nas
nebylo v té dobé skoro analfabet. Lze to vysvétlit pouze tradici a vSeobecnou znalosti ¢teni u nas.
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SKOLSKE REFORMY ZA MARIE TEREZIE

Bylo-li mozné, Ze se naSe $kolstvi dostalo do tak bédného stavu v dobé, kdy feudalismus vy-
vijel nejvétsi utlak, tzn. kolem 30. let 18. stol., je tento stav neudrZitelny na konci tohoto stoleti.
Proto se Marie Terezie stard o povzneseni veSkerého $kolstvi ve své monarchii. Vzorem je ji,
jako v mnohém, sousedni Némecko. Jeji zraky se upiraji do Zahanska, kde zacal reformovat $kolu
opat Jan Igndc Felbiger. Jedni z prvnich, kdo navstivili jeho $kolu, byli ¢e$ti pedagogové P. Sem-
bera, Kahl, Benda a Scholze (nékdy se uvadi jako Scholz), jenZ se pozdéji stal nejbliz§im spolu-
pracovnikem reformatora §kol v Cechach a zakladatele tzv. industrialnich $kol i prvnich pokra-
Covacich zemédélskych skol F. J. Kindermanna. Cisafovna povolala pak Felbigera do Vidné a
on byl hlavnim autorem celé terezidnské $kolské reformy. Nejhorlivéj§iho spolupracovnika ziskal
Felbiger v Kindermannovi, jemuz vdé¢ime za to, Ze se zemédélstvi jako ucebni pfedmét a nékdy
jako hlavni pfedmét dostalo do naSich Skol.

F. J. KINDERMANN A JEHO CINNOST V OBLASTI SKOLSTVI

F. J. Kindermann byl bezesporu povolin k tomu, aby zmodernizoval nase
Skolstvi a dal mu prakticky smér. Zemédélskou praci a vyrobu s ni bezprostiedné
spojenou poznal jiz v détstvi. Byl synem chalupnika a tkalcovského faktora. Otec
rozhodl, aby se jeho nejmladsi syn stal nastupcem. Proto musel od détstvi pracovat
na poli a tkat, aby se dokonale seznémil s praci, jez ho jednou méla zivit. Pfirozené,
ze to bylo na tkor $kolni dochédzky. Osud vétsiny tehdejsich venkovskych déti byl
tedy 1 osudem Kindermanna. Ttebaze ctizddostivy a cilevédomy chlapec pozdéji
pfekonal vSechny nedostatky ve vzdélani, byl si védom toho, co znamend pro
mladého schopného ¢lovéka nedostatek zakladniho vzdélani. I kdyz ve svém
zivoté stoupal Kindermann k stale novym a stale vy$$im ufadim, zustalo zemé-
délstvi a jeho rozvoj ve stfedu jeho zdjmu, stejné jako otdzky socidlni, mezi nimiz
pak na prvnim misté byla otazka Skoly a jejiho poslani na venkové.

Pri svych Skolskych reformach Kindermann vychazel vzdy z dané situace. Védél,
ze statni pokladna je prazdna. Snazil se pomoci tak, aby to stalo co nejméné penéz,
aby i Skolni provoz a plat ucitele byly ziskany z vlastnich zdroja.

O pedagogické otazky se Kindermann zajimal od samého zacatku své Cinnosti,
kdy se stal vychovatelem Leopolda Alberta a Josefa Buquoye, jejichz bratr Jan
pozdéji velice podporoval Kindermannovy $kolské reformy. Na Kindermannovy
filosofické nazory pusobil tehdy znamy profesor Seibt. Prof. Karel Jindfich Seibt
byl v r. 1763 povolan na filosofickou fakultu za mimoradného profesora krasnych
véd. Jeho povoldni na prazskou universitu mélo zmensit vliv jezuitského fadu,
nebot do té doby bylo vysadou jezuitii prednaset na filosofické fakulté v Praze.
Seibt si zdhy ziskal mnoho nadSenych privrzenct, mezi nimi napt. Dobrovského
a Jungmanna. Na Kindermanna pusobil zvlasté svymi prednaskami o vychovatel-
stvi a uvedl mladého knéze na myslenku, Ze jenom dobra vychova a vzdélani vseho
lidu mohou zlepsit soucasné poméry.

Kindermann pilné studuje pedagogicky Casopis Stuttgardische Wochenschrift,
vychézejici v letech 1771 a 1772 u Ch. F. Cotty ve Stuttgartu. Toto periodikum
bylo jesté po pul stoleti povazovano za zdklad pedagogiky, nebot divalo mnoho
podnétu pro uditelskou praxi. Kindermanna zaujal pfirozené i Felbigertv skolsky
pokus, tfebaze nebyl ptuvodni, nebot navazoval na tabeldrni metodu Fridricha
Héhna, ale mél uspéchy. Proto kdyz mu hrabé Buquoy svéiuje dékanstvi v Kapli-
cich, vyzadal si nejprve svoleni k studijni cesté po némeckych skoldch. Pochopitelné
nevynechal ani Zahan. Teprve vyzbrojen znalostmi o novych metodich ve vy-
uCovani v sousednim Némecku, ujal se dozoru nad $kolami ve svéfené farnosti.

Stav tamniho Skolstvi byl Zalostny. Kdyz zkoumal blizsi pficiny, shledal, Ze je to
jednak nedostatené pedagogické vedeni, jednak i ta okolnost, ze déti ve Skolnim
v€ku musi privydélavat na zivobyti. Rolnici totiz ve své vétSiné hospodarili v té
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dobé extenzivné. Kindermann proto zkousi nejruznéjsi zpusoby, jak naucit dospélé
i mladdez ekonomickému zpusobu hospodafeni i pfidruzené vyrobé. K pouceni
o tom mu slouzi jednak kazatelna, kde ve strhujicich promluvach uci své farniky
intenzivnimu vedeni hospodafstvi a zdroven je nuti, aby své déti posilali do $kol.
Vedle nedélnich kazani je to pak Skola, do niz zavadi vyuku zemédélstvi.

Séam Kindermann vyucuje agronomii. V Kaplicich zakladd i tzv. ,,privatni
Skolu“, ovSem bezplatnou a vSem pfistupnou, kde se uci riznym predmétam, jako
poltim, méfi¢stvi a zeméméficstvi, zaméfenym piimo k potfebam zemédélstvi.
Protoze sdm na tuto praci nestacil, nalezl si vhodné spolupracovniky. Jsou to
predev§im O. Chr. Fischer a S. Kudler, jeho pfatelé z dob studii a rovnéZ odcho-
vanci prof. Seibta. Ti mu pak pomahali v kaplickém kraji pfi vyuce zeméd¢lstvi
a pfedmétu, nezbytnych pro zemédélskou praci. Aby uspéchy tohoto vyucovani
byly pronikavéjsi, zavedl Kindermann zkousky ,,pro povzbuzeni orby*, které
nutily zaky k dukladnéjsi piipravé.

Skola v Kaplicich se zahy stala ,,¢eskou Zahdni* a pfichazeli tam pro pouleni
nejen zajemci z nejrozli¢néjsich panstvi Cech (Schwarzenberkové tam posilali své
ucitele, mésto BeneSov do ni vypravilo kandidata ucitelstvi apod.). I z ostatnich
zemi Rakouska sem chodili ucitelé na hospitaci. Napf. J. Ch. Koranda, gubernidlni
rada $kolského referatu v Halidi, vyslal tam tfi ucitele, ktefi pak pusobili v Halici
jako reformatofi tamniho Skolstvi. Dale se tu vzdélavali kandidati pedagogiky
z Hornich Rakous. Zijem o kaplickou $kolu byl i v cizing€, hlavné v Némecku,
odkud prichéazeli pedagogové, knézi i zastupci vrchnosti, aby tu nasli vzor pro své
Skolské opravy. Franky, zvlasté pak biskupstvi Wiirzburg, Virtenbersko a Vest-
falsko vdé¢i Kindermannovi za svou $kolskou reformu a za zavedeni praktického
sméru do vyucovani.

Ale vliv Kaplic 3el jesté dale. Jak uvadi Winter (1934) v pfedmluvé, pouzila carevna Katetina
Kindermannovych zkuSenosti pfi modernizaci vyucovani v Rusku. Vedle stfizlivého hodnoceni
vlivu Kindermannovych reforem na $kolstvi v ciziné od Ed. Wintera, mame k dispozici ¢lanek
J. N. Stirka ,,Co je pramysl a jak by cvic¢eni v pocatcich jeho se s dosavadnim v nasich trividlkdch
vyudovanim spojiti dalo‘‘ (Ptitel mladeze 1848), v némz pravi: ,,Pramyslové $koly jsou Rakousku
puvodné ptinaleZejici ustav. JakoZto sadby nasazené v Cechich 1776 $lechetnym biskupem Kin-
dermannem ze Sul$teinu odtud nejen po viech ostatnich k Rakousku néleZejicich zemich, nybrz
i po Prusich, po Bavotich, po Sasich, Hanovransku, Bruns$vicku, jakoZ i po Svejvafich kofeny
své poustély, v zivot vesly, a tudiz i zkvétaly. ...

Ovsem Kaplice daly pouhy zacatek k vyuce zemédélstvi na zakladnich Skolach.
Kdyz byl Kindermann pozdéji povéfen dozorem nad veskerym skolstvim v Ce-
chéch, snazil se vyuzit svych kaplickych zkuSenosti a praktickou stranku vyuky
jesté prohloubit. Je pravda, Ze myslenka manudlni prace ve vychovnych tstavech
neni zcela nova. Napf. v Némecku a ve Svycarsku zavadéli v nékterych socidlnich
ustavech, hlavné v sirotCincich, povinné zaméstnani, predevsim zemédélstvi, popt.
nékteré femeslo, aby si ustavy na sebe vydélaly. Kindermann aplikoval tuto ideu
na nase poméry. Poznal osobné tehdy slavné Pedagogium vedené v duchu znamého
némeckého pietisty Francka v Halle. Byl to Gstav, urCeny piedevsim pro sirotky
a chudé déti. Tiebaze zde déti pracovaly a tim si privydélavaly na své zaopatieni,
byl to velmi nidkladny tstav. Vysledky nebyly tmérné dotacim. Ani s pedagogicky-
mi nazory vedeni ustavu nemohl Kindermann jako pravy osvicenec souhlasit.

Francke a jeho nastupci pozadovali, aby $kola vyucovala déti pfevazné nabozen-
stvi. Tim vlastné némecti pedagogové vyloucili tlohu skoly jako prupravy pro
piisti povolani Zzdka. Price na poli zavadéli do vyuky pouze z nutnosti, aby svij
ustav do urCité miry zajistili finan¢né. Kindermann pfevzal tedy od Francka
pouze to, co po zralé tivaze shledal pro Ceské poméry prospé$nym a uziteCnym.
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Ve své skolni reformé vychazel z toho, ze si Skolni déti maji vydélat za manualni
praci penize, aby mohly platit $kolné a chodit pravidelné do $koly, oviem tato
prace nemd byt na ukor ucebni latky. Proto zfizoval pfi tehdejSich Skolach tzv.
industridlni tfidy, kde se Skolni mladez ucila nékterému odvétvi zemédélstvi, hlav-
né pak sadafstvi, zelinafstvi a vCelafstvi. Také o péstovani jetele a vojtésky, které
v té¢ dobé nebylo jesté vSeobecné rozsifeno, se ji dostalo v téchto Skolach pouceni.
Ve méstech se pak déti ucily v industridlnich tfidach nékterému femeslu, prevazné
pak opét zpracovani prumyslovych plodin.

Je tfeba si nejprve upfesnit, co chidpal Kindermann pod pojmem industrie.
Rozhodné se nekryje pojem industridlni Skoly s pozdé€jsi prumyslovou skolou.
Neni rovnéz zcela presné, predkladame-li termin industridlni Skola jako pracovni
Skola. Pod slovem industrie rozumél tento pedagog vice nez pracovitost, pile.
Sprévné upozornuje Pesek (1918), Ze pro slovo industrie v tehdej$im slova smyslu
neni ani Cesky ani némecky ekvivalent: ,,Industrie je vic nez pile. Znamena také
vice nez pilna a usilovna prace v povolani. Dovede si Casto poradit sama. Neznd
odpocinku v necinnosti, naopak hleda jej v pfijemné zméné zaméstnani. Industrie
pracuje ve svém oboru vytrvale, pfi tom hled4 nové cesty, zdokonaluje, zkousi cizi
rady a ziskava na cviku a sile pfi nezdaru... Industrie vyhledava, zkoumad, tvofi,
vynaléza, zuslechtuje, snazi se o pokrok...*.

Kindermann se snazil, aby vyuka industridlnich pfedméta byla zajimava, nebot
chtél, aby déti nasly v manudlni prici zalibeni. Proto pfi praci zpivaly, predcitaly si
knihy, jichz pod Kindermannovym vedenim vychdzela celd fada v Cestiné i ném-
¢iné, nebo jim ucitel néco zajimavého vypravél. Rodice nevahali za téchto okol-
nosti posilat déti do $kol, nebot jim tydné pfindSely mzdu. Kindermann se snazil
potiit nazor, tehdy vSeobecné rozsifeny, ze se mladez nejlépe nauli zeméd€lstvi
odpozorovanim od svych rodi¢d, a proto ze je jakakoliv Skolni vyuka pro lid
zbyteCna. Zduraziiuje, ze pravé neuvédoméli rodie, neznali zdsad sprévného
hospodareni, si svou bidu do zna¢né miry plisobi sami. Proto je tfeba, aby se jejich
déti odborné vzdélavaly, a to je mozné pouze ve Skole. PiSe, Ze déti se ve Skole uci
nejméné tomu, co nejvice potfebuji (Kindermann 1792). Pak v nékolika bodech
vysvétluje, pro¢ se déti vice naudi ve $kolnim kolektivu nez doma: ,,Radost déti
vznika

a) ze stfidani vSeobecnych a pracovnich pfedmétu,

b) ze spole¢nosti, ve které se podle svych zilib pfi pracich bavi nebo v niZ se
rozptyluji veselymi zpévy,

¢) ze mzdy, kterou tydné za svou praci dostavaji,

d) z dard, jez jim dédvaji rodie zdmoznych déti nebo vlastenecké predstavenstvo
skol...“.

Pro vysvétleni je tfeba dodat, ze si déti denné vydélaly za svou préci 1 kr. Ale
Kindermann upozoriiuje, ze po absolvovani industridlni Skoly budou tyto dét
ihned schopny si vydélat 3 kr. denné.

Nejprve musil ovSem Kindermann zajistit dostateny pocet kvalifikovanych
uditelt pro venkovské $koly, schopnych dat détem zékladni pouceni o zeméd&lstvi.
K tomuto ucelu byla v Praze zalozena r. 1775 normalni $kola, zaméfena ke vzdélani
venkovskych uditeld. V inauguraéni fedi pfi otevieni této $koly, mluvi Kindermann
o vyznamu vzdéldni rolnické mlddeze. V pasazi ,,Zemédélec a zakladni Skoly*
fika: ,,Vedle obvyklych pfednosti pracovitosti ziskd rolnik ve Skoldch jeSt€ jiné
ctnosti. Pokud venkovsky Clovék nenachdzi zadny podnét pro pracovitost, pro
podnikavy a ¢inorody Zzivot... potud jsou i ty nejrozumnéjsi navrhy k zlepSeni
jeho Zivota netinné. Venkovan se musi stit nejprve pracovitym, stiidmym, prak-
tickym, a to je$té dfive, neZ zalne sdm hospodafit... Viemi témito znalostmi bude
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venkovskd mladez vyzbrojena jiz ve Skole... Myslite, ze mladez jednou nezkusi
nic z toho, co se ve $kole naucila a co shledala dobrym ? Mladi lidé z venkova slysi
nyni ve Skoldch mnozstvi poznatki z prirodopisu, ze zemédélstvi, a tam, kde Skoly
maji zahradu nebo kus pole k praktické vyuce, nashromazdi zaci mnozstvi doved-
nosti a prospés$nych znalosti pro zlepseni zemédélstvi a zahradnictvi...*.

Préace F. Kindermanna a jeho nadSenych spolupracovniki pfinasela brzy uzitek.
Ze statistiky je nejlépe vidét, jak znacné stoupal pocet déti, které navstévovaly
Skolu. Od r. 1770 do r. 1780 se $kolni dochazka zdvojnasobila. V r. 1790 bylo
v Cechach jiz 252 industridlnich $kol a jejich podet stoupal i nadale. V dobé nej-
vét§iho rozkvétu jich bylo necelych pét set.

PRVNI INDUSTRIALNI SKOLY

Jedna z prvnich industrialnich $kol, kde se ucilo zemédélstvi, vznikla jiz r. 1777
na komornim velkostatku v Brandyse n. L. Znama4 tkalcovska Skola byla na M¢lni-
ku, kde ve staré Skole dosud ukazuji svétnici, uréenou pro ,,pradlicku®. V Praze
u sv. Stépana vedl proslulou hedvabnickou $kolu ucitel Vaviinec Emanuel Amort.
Jsem si védoma toho, Ze neni zcela spravné uvadét svatostépanskou Skolu v sou-
vislosti s ostatnimi industridlnimi $kolami, ma své zvlastni postaveni ve skolstvi
konce 18. stol., ale v mnohém se industridlnim $kolam podoba a pro jeji veliky
vyznam povazuji za nutné se o ni podrobnéji v této souvislosti zminit. Amort
spravoval svou $kolu tak dobfe, Ze je v ufedni zpravé nazyvana vzorem S$koly.
Vedle literniho vyucovéani seznamoval tento pedagog své zaky s chovem bource
morusového i s hedvabnictvim, s péstovanim Inu a jeho zpracovanim, s barvenim
viny, hedvébi, bavlny a platna. V tomto oboru tak vynikal, Ze k nému chodili na
hospitace ucitelé, knézi i nékolik $lechticd.

Za zasluhy o rozvoj zemédé€lstvi 1 Skolstvi byl Amort vyznamenan Josefem II.
a pozd¢ji jmenovan Clenem hospodarské spolecnosti v Petrohradé. Pro Skolni
potfebu napsal ,,Uvedeni, jak snadnym zpusobem a sprostnym zpusobem se
hedvébni dilo kona“ a zpracoval podle némeckého vzoru ,,Knizku prumyslovou®,
urCenou ucitelim na industridlnich $kolach. Pfi svatostépanské $kole vznikla tzv.
cvicna $kola, ktera vychovavala nové ucitele a ucitelky hedvéabnictvi. Tim si mu-
zeme vysvétlit, ze bylo mozné, aby pfi fadé Skol v Praze i v Cechach bylo jako
industridlni predmét zavedeno hedvabnictvi.

I magistrat podporoval Amortovy snahy. R. 1782 dal v Kr¢i nasazet fadu morusi
a pozdéji povolil péstovat moruse na Casti zruseného hrbitova pobliZe svatostépan-
ské skoly. Amort se snazil o to, aby z jeho Skoly byl co nejvétsi uzitek, a aby byl
pocet vyskolenych Zdkt co nejvyssi. Proto jeho manzelka Ludmila jezdila se svou
nejlepsi zakyni po Ceském venkové a vyucovala tam hedvabnictvi, péstovani Inu
apod., popf. pomahala zaklidat na venkové dal$i industridlni Skoly. Dostatek
uciteld 1 ucitelek hedvébnictvi umoznil, aby se hedvéabnictvi vyucovalo na dalsich
prazskych Skoldch, jako tfeba u sv. Jana pod Skalou, u sv. Katefiny, na Karlové
a v nékolika prazskych sirot¢incich. Vyucovani hedvabnictvi se rozsifilo i do jinych
mést v Cechéich, tfeba do Hofic, Chomutova, Podébrad, Litoméfic, Vodan,
Prachatic apod.

Ovsem nebylo to jen hedvéabnictvi, které se dostalo do vyuky zdkladnich $kol.
Skola se zemédélskym zaméfenim vznikla i v Horazdovicich, kde uditel Kristof
Weber vyucoval své ziky nejnovéj$im metoddm péstovani jetele, zfizoval nové
chmelnice, upozorfioval na vyhody stdjového krmeni atd.

SOCIOLOGIE A HISTORIE ZEMEDELSTVI 7 (XLIV), 1971, ¢. I 63



P. M. ROSSLER A INDUSTRIALNI SKOLY

Nemensi zasluhy ma i podébradsky P. Mat¢j Rossler. U osobnosti tohoto vyni-
kajiciho pomologa je ifeba se zastavit nejenom proto, Ze to byl jeden z pfednich
nasich Slechtitelt ovoce, ale pfedevsim pro jeho vyznam ve vyucovani zemédélstvi
na zékladnich $kolach i pro ucebni plany na vyuku ovocnictvi ve Skolach i u dospé-
Iych. S industridlnim Skolstvim se Rossler poprvé seznamuje v Podébradech, kam
se dostava jako ulitel na hlavni Skolu. Tehdy zalozil na Nymburském pfed-
mésti ,,Na vinici“ na pozemku u domu ¢p. 48 ovocné Skolky. Zde ucil své zaky
Stépovat na ovocna planata rouby. Vyborného spolupracovnika ziskal v tamé&j$im
zahradniku Antoninu Leubnerovi a fediteli Skoly P. Ignidci Mederovi. Oviem
dlouho se nemohl této praci vénovat, nebot byl pfeloZzen do Chleb u Nymburka
a brzy na to do Brandysa nad Labem. V Brandyse byl jmenovan feditelem
hlavni $koly. V tomto mésté, jak jsme se jiz zminili, se poprvé, a to patrné uz
r. 1777, vyucovaly industrialni pfedméty. Prichdzi tedy Rossler do $koly, kde ne-
musi tuto tradici budovat od zacatku. I zde za svého Ctyfletého pusobeni vykonal
dobrou praci. Podle svych znalosti i zajmi se zaméril na zahradnictvi a sadafstvi.
Pod jeho vedenim S$kola vzkvétala. Dobrého spolupracovnika ziskal ve spravci
komorniho statku Schmelzingerovi.

Z Brandysa odchazi Rossler do Jaroméfe. Jaroméf znamend v jeho odborné
pomologické praci dulezity meznik. Spravné upozoriiuje Sebek (1969) na to,
Ze toto obdobi jeho Zivota tvori zaklad jeho soustavné ovocnarské Cinnosti: ,,Ob-
dobi Rosslerova jaroméfského pusobeni bylo pro jeho pomologickou praci jisté
vyznamnéj$i, nez postihuje jeho dosavadni biograficka literatura. Ve své zahradé
shromazdil jiz tehdy na 537 ovocnych druhd a odrud, ... tedy pocet na zacatek
préce jisté uctyhodny*.

O vyznamu tehdejsi jeho ¢innosti se vice dovime z recenze jeho spisu ,,Pomona bohemica,
oti§téné v r. 1795 v ,,Jenaer Litteraturzeitung‘‘. V tomto posudku se autor zmifiuje i o Rossle-
rové odborné pomologické praci mezi uciteli a zdky: ,,... er (Rdssler) hat auch, wie Rezensenten
von sicherer Hand bekannt ist, den schonsten Weg eingeschlagen, den guten Endzweck zu er-
reichen, und eine Landleute in der Baumerziehung und Wartung zu unterrichten, indem er iiber
100 Exemplarien von Christs Baumgirtner auf dem Dorfe, wie auch verschiedene von dessen,
Handbuch iiber die Obstbaumzucht und Obstlehre gekauft, und den Schullehren und Jiinglingen
in die Hande geliefert, dal also die erwiinschtesten Friichte seiner edlen Bemiihungen zu er-
warten sind. ... Tedy i v Jaroméfi zaméfil Rossler svou ¢innost na péci o $kolni mliadez a o jeji
industridlni vyuku v oboru sadafstvi.

Po osmiletém pusobeni se vraci do Podébrad, kde zbyvajicich 34 let svého zivota
zasvétil, vedle ¢innosti duchovni, praci ve $kole a ve svych ovocnych sadech. Byl to
ohromny komplex pozemkil, na némz ztidil své sady a Skolky. Byla to nejen dékan-
sk zahrada, ale i sad na emfyteutickych dominidlnich pozemcich, lezicich pobliz
cisarské bazantnice smérem k Libici, dile zahrada jeho bratra Josefa, vynikajiciho
zahradnika a sadafe, fada ploch pfikoupenych, tieba povéstny Sanspareil, nebo
nadSenymi ochranci a spolupracovniky k tomu ucelu zapajcenych.

Lze zde té€Zko hodnotit Rosslerovu pomologickou ¢innost. O ni se podrobnéji
docteme u jeho Zivotopiscii Jana Hellicha, K. Kamenického, B. Némce, B. Pecky
a ve zminéné publikaci Sv. Sebka. Neni mozno se obsirnéji zminit ani o jeho mezi-
narodnich stycich, zvlasté pak s vynikajicim pomologem a Rosslerovym pritelem
lékafem Augustem Friedrichem Adrianem Dielem z Emsu, jenz zavedl nékteré
Ceské odrudy v Némecku (napf. rizové letni Ceské jablko a panenské Ceské) a na-
opak zasoboval Rosslera ovocnymi stromy z Némecka, které pak u nas zdomdacnély
(tfeba Dielova maéslovka, znamd u nis pod jménem Podébradka, muskitova
reneta aj.). Nasim ukolem je podchytit jednu z jeho Cinnosti, a to industridlni
vyuku na Skole.
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Rossler bystre pozoroval stav tehdejsiho zemédé€lstvi na Podébradsku. Vyjma
velkostatky a nékterd farskd hospodarstvi, se na vétSiné¢ usedlosti hospodafilo
extenzivné. Rolnici, ktefi se pravé zbavili nevolnictvi, neznali nové zplsoby
zemé&délstvi. Sadafstvi téméf nepéstovali. Rossler védél, ze se vzdélanim je tieba
zacit u mladeze, nebot stafi rolnici se jiz tézko prfizpusobovali. Proto navrhoval,
aby se jiz vyuka na Skole zaméfila tak, aby z ni méli budouci hospodari co nejvétsi
uzitek. Nejprve chtél ziskat dostatecny pocet uditeld pro venkovské $koly, znalych
prirodnich véd, sadafstvi, zuSlechtovani a oSetfovani ovocnych stromu, ktefi by
pak témto znalostem udili své Zaky.

Déti mély ve Skole ziskat dostatecné znalosti z prirodopisu a fyziky, které pak
mohly uplatnit ve svém zivoté. Rovnéz se sadafstvim a jinymi odvétvimi zamédél-
stvi se md mladez ve Skole seznamit teoreticky i prakticky. Pfi Skoldch maji byt
pozemky. Sady a Skolky se maji zakladat na neobdélanych plochich. Organizaci
Skolek, zfizovanych pfi Skolach si Rossler predstavoval takto: obec vénuje trividlni
S$kole kus neobdélaného pozemku na zfizeni ovocné Skolky. Na této pudé€ provadi
veskeré prace ucitel se zaky. Tim odpadnou vydaje na pracovni sily. Podnoze
a rouby dostane trividlni $kola od hlavni Skoly zdarma, pocateCni materidl se ziska
vysevem semen z ovoce, které donesou déti. Néklad na zfizeni $kolky u hlavni
Skoly by byl vyssi. Hlavni $kola by byla povinna zdarma dodévat trividlnim $koldm
prvé podnoze a rouby a prodavala by zaméstnancim stromky za nizké ceny. Penéz
takto ziskanych by se pouzilo jednak na zlepSeni $kolky, jednak na vyplaceni pré-
mii za sadafstvi. Zbylé stromky se mély rozdat chudym.

Rossler pak podrobné popisuje, jak by méla byt skolka zafizena, aby v co nej-
krat$i dobé pfinasela uzitek i zisk. Stara se i o odménu pro ucitele, ktery, jak vime,
byl v té dob¢ velice Spatné placen. Doporucuje, aby k thradé jeho odmény bylo
pouzito ¢asti finanéniho vynosu $kolky: ,,Wenn der geringe Gehalt eines Lehrers
vergrossert wird, und der Lehrer sieht, dass diese Vergrosserung blof3 von seinem
Fleifle abhingt, dann wird der obige Einwurf von selbst wegfallen...*“. Podle
tohoto svého navrhu upravil industrialni vyuku podébradské skoly.

O tom, jak byly ovocné Skolky organizovény, se mtizeme presvédcit z jeho spisu
(Rossler 1798). Na podporu ovocnarstvi zalozil Cesky spolek $tépatsky, jemuz
vénoval 777 raznych odrid ovocnych stromkii. Ve své rozsahlé zahradé péstoval
Rossler 1 Cetné druhy zeleniny, pfedevsim chfest. Sviyj velky a vzorné vedeny
pozemek dal k dispozici détem pro vyuku zahradnictvi a sadafstvi. Stejné jako
o vyuku mladeze se snazil o pouceni dospélych. Rouby z Rosslerovy zahrady se
rozsifily po podébradském okoli a jeSté¢ dnes lze najit v nékterych obcich u Podé-
brad ovoce, majici pivod v Rosslerové zahradé. Bohuzel pfekrdsny Rosslertv sad
vzal beze zbytku za své a marné se snazili néktefi nadSeni obdivovatelé Rosslera
uchrédnit z jeho prace alespon trosky. Tak dr. Karel Amerling navrhoval, aby
k ucténi jeho pamatky byl obnoven Sanspareil, aby bylo pfi silnicich na Podébrad-
sku vysdzeno 33 domacich podébradskych odriid ovocnych stromit a Podébrady
aby se staly centrem rozkvétu Ceského ovocnafstvi. OvSem tento pékny Amerlin-
guv navrh zistal neuskutecnén.

ZISKAVANI POZEMKU PRO INDUSTRIALNI VYUKU

Vsechny venkovské Skoly vSak nemély k dispozici vlastni pozemek. I na to
myslel Kindermann a pfi nedostatku statnich dotaci se snazil o to, aby plochy,
nutné pro vyuku zemé&dé&lstvi, ziskaly Skoly co nejlevnéji. Doporucoval, aby $koly
braly do své sprivy pustd neobdélavand mista, neosazené strané apod. Mdme
nejeden doklad, Ze ulitelé vyuzili s tspéchem jeho rad. Tak téeba pod vedenim
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ucitele Housky obdélali zaci ve Stfibfe nezpracovanou opusténou pudu, osazeli ji
ovocnymi kefi a stromy a péstovali na ni zeleninu. Pfi industridlni $kole v Klato-
vech byla zfizena mala botanicka zahrada a vedle ovocného sadu méla skola i za-
hradu s 1é¢ivymi bylinami. Ve Skole détem pravidelné prednéasel mistni lékarnik.
Klatovskou $kolu vedl P. Ale$ Vincenc Parizek (1748—1822), znamy pedagogicky
spisovatel, velky obdivovatel Kindermanntiv. Ziskal povést vynikajiciho ucitele jak
Iiternich predméta, tak také zemédélstvi. Za pedagogickou ¢innost se mu dostalo
Cernych vyznamendni. Kindermann jej nazval ,,nejhodnéj§im ze soudobych
pedagogu‘.

Industridlni $koly, vzniklé za Marie Terezie, dosly nejvétsiho rczkvétu za vlady jejiho syna.
I kdyz Josef II. nepfal pfili§ vys§imu Skolstvi, mél zdjem na rozsifeni sité zékladnich Skol. Je
znam jeho vyrok: ,,Es ist doch sonderbar, dal man fiir die Wissenschaften als Rechnen, Lesen,
Schreiben etc.: die jedermann nothwengig sind, zahlen muf§i und man die lateinischen oder ho-
heren gratis erlange: nur scheint’s: man muf3 die Sachen einmal umkehren‘. (Citovdno podle
nedatovaného dopisu F. Kindermanna J. Braumovi.) Cisafi vyhovoval zvlasté zpusob, jakym
Kindermann zaklddal své industridlni $koly. S minimdalnimi ndklady vzrustal rychle pocet skol
1 déti, které je navstévovaly. Kindermann ve svych planech byl vsak velmi stiizlivy. O své $kolské
reformé se vyjadfil, Ze vidy vychazi z danych mozZnosti, ale za redlné stanovenym cilem, Ze jde pev-
né pres vSechny piekazky.

VYUKA PEDAGOGU PRO INDUSTRIALNI SKOLY

Jiz nékolikrat jsme nadhodili otazku vychovy schopnych pedagogu. Priprava
novych uciteli probihala nékolikerym zpusobem. Nejjednodussi formou byly
hospitace v tzv. vzorovych $kolach u zkuSenych a osvédCenych ucitela. Daleko
ucinnéjsim prostfedkem bylo absolvovani industridlnich kursid, jako byl tfeba
Amortiav hedvabnicky kurs. Velka fada pedagogti pak byla vychovéna v prazské
normalni $kole, zamérené k vyuce venkovskych ucitelti. A pak zde byl jeSté jeden
zdroj pfipravy dobrych pedagogi pro venkov. Byly to katolické knézské semindfe,
kde se v ramci tzv. pastyiského bohoslovi ucili seminarist¢é mnoha praktickym
vécem, potfebnym pro jejich pastoracni i ucitelskou praxi. Celné misto zde zaujalo
prave zeméd€lstvi. Na prelomu stoleti pak bylo zemédélstvi od pastoralky oddéleno
a stalo se samostatnym predmétem vyuky. Zemé&d¢€lstvi se tam vyucovalo teoreticky
1 prakticky. Ze seminafu si velké zasluhy o vychovu zemédélskych odborniki
ziskal litoméficky. Nepfekvapi nds proto, ze mezi katolickymi knézimi byla cela
rada vybornych vcelaft, pomologtl, botaniku apod.

Z mnoha moznosti, jak rychle a dobfe vychovat si pedagogy pro industridlni
Skoly, vyplyva, jaky zdjem méli reformatofi Skolstvi o ucitelsky dorost. Presto stale
nebyl dostatek ucitelt na nové vznikajicich industridlnich §koldch, a proto slySime
z mnoha stran narky, ze se nedostava dobrych pedagogu.

HODNOCENI INDUSTRIALNICH SKOL

Je zajimavé, Ze Kindermann, jenz sdm mél dukladné teoretické i praktické zna-
losti zemédélstvi, se zaméfuje pouze na zemédélské vzdélani na zakladni $kole a na
pokracovaci Skoly zemédélské pro venkovskou mlddez. Na vysokoskolské zemé-
délské vzdélani se diva s velkou rezervou; zvlasté se mu pak nezdd vhodnym, Ze
prvnim profesorem zemédélstvi na Karlové université neni odbornik, coz zajisté
byla spréavna kritika. O neobyc¢ejném Kindermannové zdjmu o agronomii sveédci
jeho litoméficka knihovna. Z katalogu, peclivé vedeného A. Hirnlem, vidime, ze
vlastnil vzidcné zemédélské, narodohospodarske a pedagoglcke spisy. On i jeho
nejblizsi spolupracovnici byli podrobné seznameni s ne)nove)sum poznatky v ze-
médé€lstvi. Svymi dikladnymi zemédélskymi znalostmi a svym zdjmem o agronomii
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dal podnét k rozkvétu zemédélstvi v okoli Litoméfic, vychoval radu zemédélskych
odbornikii a také podnitil vyuku zemédélstvi v litomérickém knéZském seminafi.

Vedle vyuky zemédélstvi na zakladnich $kolach zavadél Kindermann industridlni
vyuku i v sirotéincich. Pfi tehdej$im finan¢nim nedostatku v téchto ustavech byl
to témér jediny prostfedek, jak hmotné zajistit tyto instituce. Snad pravé proto se
snazili mnozi Zivotopisci srovnat F. Kindermanna s Pestalozzim, nebo alespon
prokazat Pestalozziho vliv na ného. Vliv $vycarského pedagoga na Kindermanna
Ize dnes jiz téZko prokazat, nebot oba délali své pokusy soucasné. Je pravdépodob-
né, ze Kindermann dilo Pestalozziho znal a dil se jim Castené inspiroval. Jinak
jsou mezi nimi nékteré rozdily. Oba sice sblizuje velkd laska k détem a trpicim.
Pestalozzi je vSak velky svymi sny, svymi idedly, svou nekone¢nou touhou pomoci
ubohym, i kdyi se mu k tomu nedostdva sil ani finan¢nich potieb. Je ochoten sim
sebe zcela vyCerpat, jen aby pornohl trpicim. Naproti tomu je Kindermann napros-
ty reahsta, znaly toho, co je mozno splnit. Proto mél mnohdy konecné uspéchy
vEtsi nez Pestalozzi. VSude tam, kde mél industridlni $koly pod svym bezprostied-
nim dozorem, mély uspéch. Jako dozorce nad $kolami byl nesmirné prisny a nedal
se oblomit ni¢im, shledal-li nepofadky. Volil si téZ vzdy nejlepsi a osvédcené spolu-
pracovniky, coz mu rovnéz zarucovalo tuspéch.

Byl svého casu spor o to, kdo byl vlastné zakladatelem industridlniho $kolstvi,
zda Kindermann v Cechich, Sextroh v Géttingen nebo Campe v Hamburku.
Helfert (1850) fesi tuto otdzku jednozna¢né ve prospéch Kindermanna: ,,Beinahe
10 Jahre friiher, ehe in den gelehrten Journalen des protestantischen Deutschland
die Idee davon angeregt wurde und der Professor Sextroh in Géttingen mit dem
gefeierten Padagogen Joachim Campe in Hamburg um die Prioritit der Erfindung
stritten, hatte Schulrath Kindermann in Bohmen schon den thatsichlichen
Anstof§ zu einer Einrichtzng gegeben... Es war dies eine organische Verbindung
der Volksschule mit der Industrieschule...“.

Neni ovSem rozhodujici, byl-li zakladatelem Sexstroh, Campe ¢i Kindermann,
ale vysledky, které zde byly. Jisté je, ze mnoho nasich rolniki vdécilo industrilni
Skole za cenné poznatky ze zemédélstvi. Nelze popfit, ze tehdy snad po prvé
poznaly venkovské déti nové zpusoby hospodareni, ze se naucily vcelafstvi, ovoc-
néfstvi, seznamily se s novymi druhy zeleniny apod. RovnéZz i pro rozvoj pésto-
vani primyslovych rostlin a jejich zpracovani méla industridlni $kola nemaly
vyznam. Prednosti kindermannovskych $kol bylo i to, Ze industridlni vyucovani
bylo zavadéno na zdkladé dobrovolnosti; rovnéz o ndplni praktické vyuky se ne-
rozhodovalo administrativné. Obsah vyuky se fidil znalostmi a schopnostmi ucite-
le, popt. farafe. Protoze pak pfevdzny pocet uciteli a knézi pochazel z venkova
a protoze rovnéz vétSina novych $kol byla zakladdna nebo obnovovana na vesnici,
je pochopitelné, ze pravé tyto Skoly mély zemédé&lskou néplii. Mnohé z nich byly
vedeny po odborné strince tak dokonale, jako tfeba Skola v Horazdovicich nebo
}ilaltovech, ze je historikové zemédélstvi pocitali za prvni odborné zemédélské
Skoly

Kindermannova $kolskd reforma znamenala prevrat i ve vzde€lani divek. I kdyz
jiz Komensky propagoval $kolni dochizku nejen pro chlapce, ale i pro divky,
Kindermann provadi tyto jeho myslenky prakticky. Vedle industrialnich tfid, kde
se divkdm dostdva pouceni v rucnich pracich domdcich, o péstovani zelenmy,
ovoce, barveni latek apod., je zalozeno i nékolik $kol spec1a1ne pro div¢i dorost
(tfeba litomé&ficky divéi ustav, vybudovany pfimo Kindermannem, s velikou
zahradou). Vyuka divéich rucnich praci, tak jak se zaala provadét v posledni
tfetiné 18. stol., se témé&f bez vétdich zmén u nas zachovala az do r. 1950.
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Na industridlnich $kolach zacinaji po prvé vyucovat i Zeny. Jsou to zpravidla
manzelky uditeld, které vyucuji divky ru¢nim pracim, ale 1 péstovani zeleniny,
hedvabnictvi apod. V nékterych méstech, kde byla industridlni vychova v rozkvétu,
zvou manzelky vrchnostenskych ufednikt $kolni divky do svych byta a tam je
vyucuji vareni. Nékde probihd tato vyuka na farach. O kocovnych uditelkdch
hedvébnictvi jsme se jiz zminili. Rozvoj Skolstvi dal rovnéz podnét k sepsani celé
fady ucebnic pro Skoly. Ucebnice vychazely v némeckém i ¢eském jazyku. Castym
autorem S$kolnich knih byl P. A. V. Patizek.

Nesmime se ovSem domnivat, Ze industridlni Skoly nemély nedostatki. Sam
jejich zakladatel si jich byl védom. Kdyz Nicolai (1781) ostfe a nespravedlivé
odsoudil Kindermannovu $kolskou reformu, odpovédél na tyto utoky Kindermann
klidné a vécné: ,,Was Nicolai gegen die Normalschule einwendete, sey wahr, nur
hitte er nicht schimpfen sollen, denn es sey immer noch viel, daf} ohne Mittel,
ohne Fonds soviel geschehen sey!“ (Winter 1934).

Prednosti, ale zdroven i kamenem trazu byla vydéleCna prace déti. Nesvédomiti
ucitelé zneuzivali vydélecné stranky Skoly, nutili déti k vysokému pracovnimu
vypéti, nebot i oni, popf. jejich rodiny se podileli na vydélku. Nebylo téZ mozno
v tak kratké dobé ziskat dostatek kvalifikovanych uciteld, tfebaze vznikla, jak jiz
uvedeno, rada ucitelskych seminaii a vzorovych $kol a vychova pedagogického
dorostu byla ve stiedu zdjmu. Kindermann, zvlasté pozdéji, kdyz se stal biskupem,
nemé¢]l moznost bezprostredniho dozoru nad veskerym Skolstvim v Cechach a na
Moravé. To bylo jedinym davodem, pro¢ také cisar Josef II. vahal s jmenovanim
Kindermanna za biskupa, nebot se obaval, Ze jako vysoky cirkevni hodnostaf
nebude mit moznost osobné dohlizet na provadéni své reformy. Kdyz pak na
naléhéani barona Kresela k jmenovani ddva souhlas, vyslovné v ném pravi: ,,Lieber
Baron Kresel! Wenn sie sich versichert halten, daf3 das wichtige Schulgeschift
in Bohmen durch die Ernennung des Probosten Schulstein zum Leitmeritzer
Bischof nicht in Verfallen wird: so will ich dem selben, da er es gewif3 vorziiglich
verdient dieses Bisthum verleihen (Winter 1934). A obavy cisafe Josefa byly jisté
opodstatnéné.

Od té doby se industrialni vyuka v mnohych $kolach déje na tkor vieobecného
vzdélani. Tak tfeba déti ve Zlaté Koruné a Tabore, jak uvadi Lom (1957), vyra-
bély takové mnozstvi produkti, ze stacily pracovat pro manufakturu v Linci.
Podobny piipad li¢i i PeSek (1918), Ze Zici z némeckobrodskych $kol zdsobovali
dilny ve Svechatech. Déti z industridlni $koly v Brandyse n/L., které neprekrocﬂy
9. rok zivota, upletly béhem jednoho roku 214 péri puncoch V této $kole | jiné déti
béhem dvou let sepredly 455!/, libry baviny a r. 1780 31 divek upfedlo od 1. dubna
do 31. srpna 176!/, libry baviny.

Jistéze s takovym pretéZovanim déti nelze souhlasit a patrné to nebylo ani v in-
tencich zakladatele. S finan¢nim zainteresovanim déti ve Skolach polemizuje
neznamy autor (Anonym 1785). Tento pedagog doporucuje sice industridlni
vyuku, ba jesté ve vétsim méfitku nez sim Kindermann, chce zavést toto vyuco-
vani i do gymnasii a redlek, ale na prvni misto klade didaktickou stranku této
vyuky, jeji honorovani stavi do pozadi.

Presto vSak se udrzel systém Kindermannuv. Kindermann byl totiz vyborny
psycholog, znal lidi a pfijimal je ,tak jak jsou, jak fikal. Znal jejich touhu po
penézich, a proto, kdyz se snazil uvést svou reformu v Zzivot, véd¢l, Ze prorazi jen
tehdy, bude-li prinaSet prav1de1na dochazka déti do Skoly ihned viditelné vysledky,
tj. penize. OvSem jak jiz feCeno — vydélek, ktery na jedné stran€ doved! tyto Skoly
k rozkvétu, stal se i jejich zkazou. Néktefi kritikové industridlniho Skolstvi ne-
pfiznivé posuzovali skutecnost, Ze déti pfi manudlni préici délaji jen jednostranny
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pohyb, a to je na Gjmu jejich zdravi. To byla jisté spravna pripominka. Kdyz
uvazime, ze déti ve v€ku od 7 do 13 let mély denné alespoii 4 hod. vSeobecné vyuky
a pak zpravidla jest€ 3 hod. industridlni vychovy, Ze na mnohych $kolach musely
predkladat praci, kterou doma vykonaly o sobotich a nedélich, pak uzname, Ze to
mohlo zanechat stopy na jejich télesném vyvoji. Kindermann se brani této kritice
a poukazuje na to, Ze v horskych oblastech nasi vlasti je$t€ mensi déti cely den
predou a tkaji, a pfece z nich vyristaji krasné urostli a zdravi lidé. Prace pry
détem nevadi, ale nejvétsi metlou je zahalka.

Mezi daldi a zavazné namitky, které vzneslo hned nékolik Kindermannovych
zivotopiscii, predeviim pak Safrdnek (1907) patii, Zze veskerd jeho kolska re-
forma vedla k tuhé germanizaci. Vybocovalo by z ramce této prace posuzovat, do
jaké miry Kindermann ponémcoval Ceské obyvatelstvo. Tomu pfispélo jiz zruSeni
Krilovské Ceské kancelafe dvorské z 1. 5. 1749 a vSechny dalsi dekrety z r. 1765
a 1770 o preferovani némciny na Ceskych Skolach a zatlaCovani CeStiny ze kol
vubec. Jisté je, ze mnohé obce, do té doby Ceské, se v poslednich desetiletich 18.
stol. germanizovaly.

Na druhé strané je nutno uznat, ze Kindermann v byvalé jezuitské tiskarné
vydal za svého pusobeni fadu Ceskych knih, z nichz mnohé mély zemédélskou
tématiku a pravé proto nas predevSim zajimaji (napi. Amortovo Uvedeni, jak
snadnym a sprostnym zpusobem se hedvabné dilo konati md) nebo pojedndvaly
o vyuce zemédélstvi na industridlnich Skolach (Dil druhy Knihy ke czteni pro
sedlské Skoly bez otdzek k uzivani zakim, Praha 1780 s pripojenymi VSeobecnym:
sedlského hospodarstvi pravidly domaciho hospodarstvi, Praktickd kniha rucni
pro ucitele Skol méstskych i venkovskych 1790, Amortem pfepracovand Knizka
prumyslova, Patfizktiv Obraz dokonalého ucitele 1791 apod.).

Kindermann oviem pfi zdénlivé nestrannosti rozhodné némcinu preferoval
a jeji znalost povazoval za nezbytné nutnou pro kazdého Cecha, at byl jakéhokoliv
stavu. O jeho germanizacnich snahach je presvédcen, na zakladé svych dlouhole-
tych studii, 1 Lom, jak uvadi ve svych publikacich (1957, 1968). Uznava, ze byl
Kindermann sice ,,velky $kolnik*, jak o ném fikali soucasnici, ale zdroven i tuhy
germanizator. Je presvédcen, zZe jeho Skoly slouzily germanizaci, a proto byly
mnohymi pedagogy odmitdny, a proto i pozdéji byla jeho price pfijimana s ne-
davérou.

Lom rovnéz spravné poukazuje na to, ze Kindermannova myslenka, aby zZdct
svym vydélkem pomadhali vydrzovat Skoly, je veskrze nespravnd. Misto aby se
snazil pfimét vladnouci vrstvy — velkostatkafe, majitele manufaktur atd. k pod-
pore Skolstvi jim zakladaného, chtél spojit vyucovani s vydélecnou Cinnosti déti.
Lom ve svém hodnoceni téchto $kol dale piSe: ,,Prace na Kindermannovych
Skoldch byla dvojiho druhu: prace déti pro manufaktury, coz tfeba zcela zavrhnout
a praktickd Cinnost zakd v zemédélstvi. Tato myslenka zaslouzi si pozornosti,
kdyby byla finanéné a organizaéné zajiSténa. K tomu bylo tfeba odborné zemé-
délsky vzdélanych a také nalezité placenych ucitelt, dale pak hospodarskych
objektt pri Skolach, kde by se zaci cvicili. To vSak vyzadovalo znacny investicni
a provozni naklad, ktery nemohli platit rodice - vykofistovani poddani. Velkostatky
se k myslence postavily zcela negativné, nebot tvrdili, Ze jim neni tfeba robotnika
Skolenych, ale jen dobrych robotnik. Stit pro Ceské Skolstvi nevénoval témér
ni¢eho, ackoliv Ceské zemé byly pro néj zdrojem velkych piijmu*.

Na hodnoceni Loma je si tfeba zvlasté vSimout té myslenky, ze idea Kinder-
mannova — vyucovat jiz na zakladnich $koldch zemédélstvi — je velmi pozoru-
hodna a jisté dobra, ale pfi tehdejsich nepatrnych dotacich na $kolstvi ve vétsich
rozmérech tézko proveditelna.
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Jsou tu ovSem 1i jiné Kindermannovy myslenky, s nimiz se jist€ nemuzeme
ztotoznovat nebo jsou prinejmensim diskutabilni. Nékteré nazory Kindermannovy
na vychovu venkovské mladeze jsou sporné, poplatné své dobé a lze je pfijmout
jen s ur€itymi vyhradami. Jsou to tfeba jeho zésady o rozsahu vyuky selského lidu.
Je spravné, ze budouci rolnik potfebuje ze vSeobecnych znalosti jiné nez obchod-
nik nebo ufednik. Aby byl dobrym hospodifem, nepotfebuje mit ani takové
kvantum znalosti jako oni; ovSem zdivodnéni tohoto faktu je naprosto nespravné.
Kindermann se obava, ze sedldk, majici pfili§ mnoho védomosti, by nechtél
pracovat.

N¢ékolik soudobych pedagogu namitalo, ze venkovska mladez, zvlasté hosi, se
v industridlnich $kolach malo dovédi o novych metodich hospodafeni, Ze snad se
naudi ovocnarstvi, zelinafstvi, vCelarstvi, ale ne vlastnimu hospodareni, nebot jen
maloktera Skola md k tomu vhodné cviéné objekty. I tato namitka je spravna,
jak jiz ukdzal Lom. Daleko zivotnéjsi byla vychova divek podle Kindermanna
nez chlapcd, jak je zfejmé jiz z toho faktu, Ze vyucovani divéim ruénim pracim na
Skolach obecnych, méstanskych i hospodyiiskych se zachovalo téméf nezménéno
plnych 175 let.

OvSem nad vSemi témito nedostatky, které industridlnimu vyucovéani vytykali
soudasnici i pozd&jsi kritikové, prevladaly klady. Skoda, ze Kindermann mél jen
mélo rovnocennych nastupcu. Jak uzce byly pracovni $koly spjaty s osobou jejich
zakladatele, je nejlépe vidét z toho, Ze jejich pocet klesa kolem r. 1800, to je v dobé
tézkého Kindermannova onemocnéni. Po jeho smrti jich vétSina zanikla. Je zaji-
mavé, ze se déle udrzely v ciziné, kde byly zaloZeny podle naseho vzoru.

Zasluhou koncepce i cilevédomym fizenim industridlnich $kol se po vice jak
stoleté prestdvce dostdvd Skolstvi v Cechach a na Moravé na dobrou turoveri.
Cechy maji v té dobé vedouci ulohu v pedagogice rakouské monarchie. Staly se
.sMutterland der Schulreform®. Ceska pedagogika se opét dostiva do stfedu
evropského zdjmu i pozornosti. Kindermannova industridlni $kola je vzorem pro
sousedni staty. Béhem tficetileté existence pracovnich $kol na nasem tzemi bylo
dosazeno péknych vysledku na tehdejsi dobu i moznosti. Byla tak upravena cesta
pro dalsi odborné vzdélani venkovské mladeze, na niz se az do té doby ve vyuce
nepamatovalo.

I kdyz v 19. stol. industridlni $kola v té podobé, jak ji vybudoval Kindermann.
v podstaté zanikla, nezanikla mySlenka, Ze je nutno nejsir§i vrstvy zemédélské
mlddeze poucovat o novych poznatcich v agronomii. Mnoho venkovskych uditelt
vyucuje zemédeélstvi i nadéle, tfeba i jen v ramci jinych pfedméta. Dik industridlni
skole vitézi myslenka, Ze nelze zemédé€lstvi naulit pouhou tradici, ale Ze i maly
rolnik potfebuje celou fadu odbornych znalosti, aby mohl s uspéchem hospodarit.
Ze zdkladni vSeobecné industridlni §koly se jesté pod vedenim Kindermanna vyviji
tak zvand pokracovaci $kola pro venkovskou mladez s ukoncenou $kolni dochaz-
kou, s vyukou zamérenou prevazné na zemédélstvi, pozdé¢ji pak nedélni Skoly,
kratsi zemédélské kursy a potom i odborné $koly zemédélské rtzné délky trvani
1 razného stupné. Koncem 18. stol. se tedy zemédélstvi poprvé dostalo do uceb-
niho pldnu venkovské mladeze a od té doby si tam své misto udrzelo.
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Vyuéovani zemédélstvi v Cechach a na Moravé na zakladnich $kolach na konci 18. stol.

Velké zmény v ekonomice si vynucuji koncem 18. stol. ve vétSiné evropskych zemi rozsahlé
skolské reformy. Ve vyuce ziskdva své misto praktickd stranka. Za vlady Marie Terezie dochdzi
i v Rakousku k reformé& 3kolstvi. Pfedstavitelem $kolské reformy v Cechach je F. Kindermann.
stridlni tfidy, v nichZ se Z4aci u¢i novym metoddm zemédélstvi, zpracovavani pramyslovych plodin,
popi. femeslu. V posledni tfetiné 18. stol. vzniklo téchto $kol na 500. Mnohé z nich dosahly vy-
soké urovné. Pro vzdélani uclitelti byla zaloZena v Praze u sv. Stépana hlavni $kola, ptipravujici
pedagogy pro venkovské skoly.

Pod bezprostifednim vedenim a dozorem Kindermanna mély industridlni $koly uspéch. Kin-
dermann dbal na to, aby uditelé nezneuZivali manudlni prace déti, ktera byla honorovana, a ne-
nutili zdky k vydélku na ukor zikladniho uciva. Jak tuzce byla tato $kola spjata s osobou svého
zakladatele je nejlépe vidét z toho, Ze po jeho smrti postupné zanikla. Delsi dobu se udrzela v sou-
sednich statech, zvla§té v Némecku, kde byla zaloZena podle naseho vzoru. I carevna Katefina
zmodernizovala ruské $kolstvi na zdkladé Kindermannovy reformy. ~

Nejvyznamnéjdi industridlni $koly, v nichZ se ucilo zemédélstvi, byly v Praze u sv. Stépana,
v Mélnice, Brandyse, Zbirohu, Klatovech a Podébradech. Vysledky vyuky zemédélstvi, v né-
kterych z nich, byly tak pronikavé, Ze néktefi historikové zemédélstvi je povazuji za prvni ze-
médélské skoly.

-
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O6yuense censcKOMy XO03AHCTBY B HadanbHbIX mKonax UYexmu u Mopasum B KoHle 18-ro Bexa

B xonme 18-ro Bexa KpymHble 3KOHOMHYECKHE NepeMeHbl B GOJBIIMHCTBE €BPOIEHCKUX CTPaH
NPUBOAAT K 3HAYUTENbHBIM WIKOJBHBIM pepopmam. B mpomecce ofyueHHs mpaKTHYeCKas ero CTopo-
Ha mpuobperaer cBoe NpouHoe MecTo. Bo Bpems mpapienus Mapuu Tepesum B ABCTpUH TOXE
IPOMCXONWT IMKoJbHAas pedopma, mpencrasureneM KorTopoir B Uexwmm cramosurcs @. Kummep-
MaHH. JTOT NeJaror 3aHsAJCA mpeofpasoBaHMEM HUSIIMX IIKOJ, CO3AaB NPU HAYaJBHBIX IIKO-
Iax TaK HasblBaeMble HMHIyCTPHAJbHbIE KJIACCHl, B KOTOPHIX YYEHHMKAM IIPENOAaBajil HOBblE MeTO-
1Bl CeNBCKOTO XO03AHCTBA, 06pafOTKy HMHIYCTPHANBHEIX KyJbTyp WM KycTapHbie paforsr. B mo-
caenHion Tperh 18-ro B. TaKux wKosn HacumrhiBajsock Goxee 500. Muorme u3 HHX NOCTHIJM BbI-
coxoro ypoBHs. [ns obyueHums yuureneir B Ilpare y cs. Cremama 6pina cosmaka riIaBHAs IIKOJA,
P KOTOPO# MOATOTOBJAJIHUCEH IEJArOTH MJIA CeJbCKUX IMIKOJI.

ITon HemocpenCTBEHHHIM PYKOBOACTBOM X HamsopoM KuenepMaHHa MHIyCTpPHAaJbHBIE yYHJIHULIA
umenu ycrnex. KunnmepmanH cienus, 4Tobbl y4uTeNs HE 2JOYNOTPEOIANH PydHBIM TPYyAOM HETEH
KOTOPBIH OIJIAYMBAJICH, M HE 3aCTABJANH y4YEHHKOB 3apabaThiBaTh 3a CYET YCBOEGHHA OCHOBHOK
vuebHoi mporpaMmbl. HaCKOJIBKO TECHO 3TH IIKOJBI GBLIH CBA33aHBI CO CBOUM CO3MATe/NeM BHIHO
13 dakra, 4TO IOCJIE €ro CMEePTH OHH IIOCTENEHHO ITepecTajy CyIjeCTBOBaTh, XOTA B HEKOTOPBIX
cocemHMX ToCymapcrBax, ocobeHHo B [epmanum, rae oHM 6BLIM CO3ZAHBI IO uYemckoMy ofpasuy,
STM IIKOJBI IpoCyljecTBoBasd Hoibe. W mapesna Karepuna Momepumsosana pycckoe yuebHoe
neno Ha ocHoBe pepopmbt KuHmepmansa.

Camsle m3BeCTHbIe WMHIyCTPHAJbHBIE yYHJHMNIA, B KOTOPHIX IPEMONABANH CelbCKOoe XO3AHCTBO,
zaxonunuck B Ilpare (y cs. Crenana), 8 Menuune, Bpaunuce, 36upore, Knatosax u ITome6pamax.
PesynpraTel ob6ydeHUA CENBCKOMY XO3SMCTBY B HEKOTODBIX M3 HUX OBLIM TAaK BBICOKH, YTO HEKO-
TOpble MCTOPHMKH CeJBCKOTO XO3AUCTBA CYUTAIOT UX MEPBHIMH CEJBCKOXO3AHCTBEHHBIMY YUUIUIIAMU.

Tuition of Agriculture in Bohemian and Moravian Basic Schools towards the End
of the 18th Century

The great changes, taking place in the economy towards the end of the 18th century, neces-
sitated extensive school reforms in the majority of European countries. The practical side of
tuition was gaining in importance within the tuition process. The school reform in Austria was
performed under the reign of Empress Maria Teresa. The representative of the school reform
in Bohemia and Moravia was F. Kindermann, a pedagogue who concentrated on the reform of
the lowest levels of schools. As part of the basic schools he introduced so-called industrial forms
in which the pupils learned about new agricultural methods, about the processing of industrial
plants and about various trades. Around five hundred of these schools were in existence by the
latter third of the 18th century, many of them attaining a high standard. A special school for
the education of teachers was set up in Prague, at St. Stephen’s Church, to prepare paedagogues
for this kind of village schools.

Being personally guided and supervised by Kindermann, these industrial schools proved to
be very successful. K. Kindermann saw to it that the teachers did not misuse manual child labour
(which was remunerated), and did not force the children into earning money at the cost of the
remaining syllabus. The close linkage between these schools and the person of Kindermann is
best documented by the fact that they gradually ceased to exist after his death. However, they
continued to operate for some time in the neighbouring countries, especially in Germany, where
they had been founded according to our model. Also Czarina Catherine modernised the Russian
school system on the basis of Kindermann’s school reform.

The most important industrial schools, where agriculture was included in the syllabus, were
opened in Prague (at St. Stephen’s Church), in Mélnik, Brandys, Zbiroh, Klatovy and Podébrady.
The results attained in some of these schools were such that certain historians consider them to
be the first agricultural vocational schools.
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