K POZEMKOVE DRZBE DROBNEHO ROLNICTVA
NA PROSTEJOVSKEM VENKOVE PO DRUHE SVETOVE VALCE

A. BURGET

Prostéjovsko patii jiz po desetileti k produkénim zemédélskym oblastem. Ze-
médélsky charakter si uchovéavalo pres postupujici industrializaci i v letech éty-
ficatych, nebot pfevdzna vét§ina vesnického obyvatelstva se Zzivila zemédélstvim
(vykonni rolnici i pfislu$nici ostatnich socialnich skupin vlastnicich doplitkova
hospodafstvi). Z celkového poétu 68 700 obyvatel okresu v r. 1946, kdy na ves-
nicich probihal pohyb zemédélského obyvatelstva, se k zemédélstvi hlasilo pfes
12 000 obyvatel. Velky podil zemédélského obyvatelstva byl zvlasté na Drahan-
sku, jehoz velkd vzdalenost od primyslového centra i nedostate¢né komunikace
byly zna¢nou prekazkou pii volbé vedlej§iho zaméstnani vesnického obyvatel-
stva v primyslu; vice nez 80 % zdejsitho obyvatelstva se Zivilo tedy zemédél-
stvim. '

Drahansko a znaéna ¢ast jeho podhuii tvorily samostatnou ekonomickou oblast,
vzhledem ke svym geografickym podminkdm a z nich vyplyvajici hor§i bonité
pudy. Nizinna ¢ast okresu se naopak rozkladala v hanacké roviné a patfi dodnes
k nejurodnéjSim oblastem stfedni Moravy. Rozvinutda zemédélska produkce byla
dopliiovana i vyrobou prumyslovou, ktera znac¢né ovliviiovala socidlni skladbu ves-
nického obyvatelstva. Presto tvorilo rolnictvo vyznamnou slozku vesnického obyva-
telstva; zemédeélstvi se v této oblasti rovnéz vénovalo mnoho zivnostnikli, femeslni-
kt, domécich krejéich i stavorolniku a kovorolniki.

Nejpocetnéjsi skupinou socidlné diferencovaného rolnictva byli drobni rol-
nici s vymérou pudy do 5 ha. Statisticky je tato skupina rozdélena na zemédélské
zadvody s vymérou pudy do 2 ha a na rolnickd hospodafstvi s vymeérou pudy
do 5 ha. Je jisté, Ze postaveni majitelad téchto usedlosti bylo na Plumlovsku
a zvlasté potom na Drahansku nesrovnatelné hor$i nez v nizinné ¢asti okresu.

Chceme-li si vytvorit pravdépodobny obraz o pocetnosti zminénych skupip
a sledovat pritom i dal§i ukazatele postihujici jejich hospodaiské postaveni, mu-
sime pouzit statistickych tdaju ziskanych pri s¢itdni zemédélskych zavodu v r.1930.

Zemédélské usedlosti s vymérou plidy do 5 ha, které predstavovaly vice nez
60 9/, v8ech zemédélskych zavodl, obhospodatrovaly jen 219/, veSkeré pudy. Naproti
tomu kapitalistické zavody s vymeérou pudy nad 20 ha, predstavujici pouha 29,
vlastnily pies 409, veskeré pudy. Drobni rolnici trpé&li tedy chronickym nedostat-
kem pudy. Ke zlepSeni jejich pozemkové drzby nedoSlo ani v prvni poloviné let
¢tyficatych. Je sice pravda, Zeyse mnoho z nich b&hem této doby zbavilo dluhu.
Mnozi z nich méli i vétsi ¢astky penéz, které byli odhodlani investovat do pudy.
AvSak zajem o pldu projevovali také prislusnici ostatnich socidlnich skupin ves-
nického obyvatelstva. Zajem o pudu nebyvale vzrostl. Pokud chtéli drobni rolnici
roz§itit svd nesobésta¢nd hospodarstvi, byli odkazani na pacht. Poptavka po pudé
se prudce zvysila uprostfed valky, kdy bylo nésilné vystéhovano nékolik tisic oby-
vatel Sesti horskych vesnic Drahanska. VétSina téchto vystéhovaleli, drobnych
i stfednich rolnikti, hledala své domovy v nizinné ¢asti okresu; trebaze byli nu-
ceni hledat si obzivu v prostéjovskych primyslovych zavodech, projevovali i oni
pomérné velky zajem o pudu. Hlad po ptdé dostoupil nejvyssi hranice.

Po osvobozeni pozadovali drobni rolnici na doplnéni svych nesobéstaénych
usedlosti 2723,53 ha zemédélské pidy..Rezerva této piidy byla na velkostatcich
cizi §lechty, na zbytkcvych statcich vzeslych z prvni pozemkové reformy a v tak
zvané pudé spekulaéni.
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Pozemkova drzba $lechtickych velkostatkit byla zruSena v rdmci opatfeni,
tvoficich prvni etapu povaleéné pozemkové reformy. Jeji souddsti byla konfiskace
této Slechtické pudy — zaroven i pudy zdejsSich domacich zrddcd. Velkostatky
cizi §lechty se nachazely ve ¢tyfech vesnicich okresu; vétSina jejich pudy vsak
byla pida lesni. Pfesto i tak vytvarely pomérné rozsdhlou rezervu pidy, jez
mohla v téchto vesnicich podstatné pfispét k feSeni pozemkové drzby majiteld
nesobéstaénych usedlosti. Dalsi konfiskdty se nachazely v 16 vesnicich; jejich
primérnd vyméra neptekrocila 2,5 ha pudy. Zemédélské konfiskaty se nachazely
asi v jedné ¢tvrtiné vSech vesnic okresu. Tim byl stanoven pfedev§im rozsah jejich
mozného pfinosu k tpravé pozemkové drzby na prostéjovském venkové.

Protoze z celkové vyméry zkonfiskované pidy 5042 ha bylo vice nez 3500
ha lesni ptady, bylo poskytnuto drobnym pfidélcim 1530 ha puady. Tato vy-

I. Soudni okres Plumlov. — Juridical district Plumlov
Velikostni Pocet zdvoda Zemé&délstvi provozuje
skupina Celkova jako povolani
zeméd&lskych v % vyméra pidy

zavodi v ha celkem z okresniho vha N !
thrnu jediné vedlejsi

do 2 2592 29,5 2217 481 1723

2— 5 972 22,3 3015 481 279

5— 10 396 9,1 2 831 311 20

10— 20 338 7,8 4762 288 6

20— 50 50 11 1319 29 —

50—100 3 0,1 254 1 -

pres 100 2 0,1 12 423 1 —

Pozn.: Ceskoslovenska statistika, fada XVI, svazek 88, se§it 6, Praha 1933; fada XVI, svazek
115, sedit 16, Praha 1935

II. Soudni okres Prostéjov (nizind ¢&ast okresu). — Juridical distric Prostéjov
(lowland part)
Velikostni Polet zivodd . ; Zemédélstvi provozuje
skupina 3 Celkova § jako povolani
zemédélskych 127; /oniho Vymsfﬁapu y
PR Y celkem 1 s jediné vedlejsi
do 2 2913 61,6 2041 330 2216
2— 5 846 17,9 2785 528 188
5— 10 441 9,3 3225 365 18
10— 20 400 8,4 5526 356 6
20— 50 120 2.5 3296 11%
50—100 8 0,2 553 7 1
pfes 100 2 0,1 1720 2 -

Pozn.: Ceskoslovenska statistika, fada XVI, svazek 88, seSit 6, Praha 1933; fada XVI, svazek
115, sesit 16, Praha 1935.
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méra byla potom rozdélena 1310 drobnym piidélcim, ktefi tvofili velmi rzno-
rodou skupinu. Vedle uchazetd o pudu z fad majiteld nesobéstaénych usedlosti
zde byli zadatelé o stavebni parcely, o piidu na zahrady, dile obce, druistva
i Narodni pozemkovy fond. Vyznamnéji se tyto piidély projevily v pozemkové
drzbé zvlasté v Brodku u Prostéjova, Otaslavicich a Vysovicich, v jejichz ka-
tastrech se nachazela zemédélskd ptuda zkonfiskovanych velkostatkt. AvSak ani
zde memohli byt vSichni majitelé usedlosti, trpicich nedostatkem pidy, uspo-
kojeni. V obcich s mens§i vymérou konfiskatd byly pfidély p#i velkém poctu
uchazeéd malé. V Hablové se na konfiskdtu o vymére 2,83 ha podilelo 12 drob-
nych ptidélci; ve Viesovicich byl rozdélen konfiskat o vyméfe 2,11 ha mezi
11 pridélecd a v ZeSové ziskalo 16 drobnych pfidéled vyméru 6,54 ha puady.
Jestlize nemohla tato vnitrozemska konfiskace vyraznéji ovlivnit pozemkovou
drzbu rolnictva, potom osidlovadni zkonfiskovanych zemédélskych usedlosti v po-
hrani¢i mélo znaény ohlas i mezi majiteli nesobéstaénych zemédélskych used-
losti. Vzdyt z celkového po¢tu 3737 osidlenci z Prostéjovska bylo 1073 maji-
teld zemédélskych usedlosti a jejich rodinnych pfislusnikd. V pribéhu osidlova-
ni severomoravského a jihomoravského pohrani¢i doslo tak ve 42 vesnicich na
okresu k vét§imu ¢i men§imu sniZeni agrarni pfelidnénosti.

Nejpocetnéjsi skupinou rolnictva zistavali na Prostéjovsku i nadéle maji-
telé usedlosti s vymérou pidy do 5 ha. Jejich padni fond byl viak stidle maly.
Zemédélské usedlosti s vymérou pidy do 2 ha se podilely na celkovém poctu
viech zemédélskych zavodu 52,8 %, ale obhospodarovaly jen 14,1 % veskeré
pudy o vyméfe 4167,21 ha. Rolnické usedlosti s vymérou pudy do 5 ha se
podilely na celkovém poctu zemédélskych zdvodi 23,6 % a hospodatily na vy-
méfe pudy 4537,45 ha pfedstavujicich 17 %. Kapitalistické zavody vlastnici
vice nez 20 ha pudy tvofily jen 2 % z celkového poétu vsech zemédélskych
zdvoddi, ale vlastnily 13 % veskeré piidy na okrese o vyméfe 3492,50 ha.

Nedostatek pidy doslova ohrozoval zemédélské usedlosti s vymeérou ptdy
do 2 ha; vazna byla rovnéZz situace rolniki s vymérou plidy do 5 ha. Tito rol-
nici byli nuceni nahraZovat nedostatek vlastni ptidy pachtem. Nebylo vesnice,
v niZz by rolnici, zvla§té drobni, nehospodafili na propachtované pidé. V sa-
motném Prostéjové, jehoz vyméra zemédélské pudy se pohybovala kolem 940
ha, bylo propachtovano plnych 650 ha zemédélské plidy. V Cehovicich bylo
obhospodafovano v pachtu 220 ha zemédélské pudy, coz pfedstavovalo téméf
50 % vyméry zdejsiho katastru. Vice nez 100 ha ptady bylo obhospodafovano
v pachtu v Bedihosti, Biskupicich, Celechovicich, Kralicich na Hané, Olsanech,
Smrzicich, Studenci, Stétovicich, Ttebéing, Uréicich, Le$anech, Ohrozimi,
i v Hamrech nachézejicich se jiZ na hranici hornatého Drahanska. Na konci r.
1946 dosahovala v okresu vyméra propachtované pudy 5228 ha pudy zemédélské,
coz predstavovalo téméf 20 % veskerého pidniho fondu celého Prostéjovska.
Presto, ze pacht pudy pfinaSel rolnikim znaéné ekonomické zatizeni, doza-
dovali se v tomto obdobi dal§ich pachti rolnici ve dvaceti vesnicich celého
okresu.

Na doplnéni svych nesobéstacnych usedlosti pozadovali drobni rolnici pfe-
dev§im vlastni ptidu. Nejvéts§i nedostatek pidy byl zvlasté v Uréicich, v jejichz
katastru se nachazel zbytkovy statek; 227 rolnikd s vymérou ptudy do 2 ha tvotilo
vice nez 70 % vSech majiteli zemédélskych usedlosti a na doplnéni pozadovalo
pfes 400 ha zemédélské pudy. Je pfimo charakteristické, Zze po pudé volali
predevsim drobni rolnici v téch obcich, ve kterych se nachazely zbytkové stat-
ky. Volani po pudé se vSak ozyvalo i z téch vesnic, kde byla vétsi vyméra tzv.
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I1I. Pozemkové drzba drobnych rolnikii ve vesnicich se zvySenou poptavkou po
pudé. — The land ownership of small farmers in villages with an increased demand

for land
Pocet a vyméra zemédél. zavodu
Vymeéra pudy v ha =
Obec do 2 ha 2—5ha
GeL rivods | e doplntni | Potet | Y¥ha" | poter | VIR
A
Hradisko 372;33 20 130 120,03 52 132,07
Kobylni¢ky 99,60 50 39 23,39 15 47,25
Lesany 453,88 60 69 56,12 2 61,76
Ctinoves 658,69 247 34 38,86 43 147,01
Pteni 611,00 100 123 141,15 56 ‘| 170,00
Sed 147,92 30 44 43,50 7 18,52
Zarovice 165,04 40 46 47,00 8 18,23
B

Biskupice - 312,59 100 22 26,30 23 80,62
Celechovice 594,63 80 245 133,60 28 96,17
Dobrochov 278,06 60 47 32,30 23 64,81
Kelcice 367,72 100 52 70,50 18 146,50
Kralice 850,57 130 105 64,20 28 94,01
Prostéjov 940,36 400 306 152,60 33 111,84
Urcice 739,00 450 242 86,30 17 66,50
Vincencov 161,7- 105 18 19,38 20 68,47
Viesovice 523,95 | 70 111 49,75 12 42,38
Zesov | 451,36 E 80 64 41,40 14 44,53
17 vesnic 7728,33 2122 1697 1146,35 1 425 ' 1409,67

A — horska ¢ast okresu; B — niZinna &ast okresu
Pozn.: Zpracovdno z vysledku statistického Setfeni provadéného v r. 1946 zemédélskym odbo-
rem ONV v Prostéjové; uloZzeno v okr. archivu v Prostéjové, fond Zemédélstvi, kartén 416.

ptdy spekulaéni, na niz majitelé sami nepracovali. V r. 1946 probéhlo ve vsech
vesnicich celého okresu rozsahlé statistické Setfeni, které se vedle rozsahu in-
dustrializace zemédélskych usedlosti a stavu hospodaiského zvifectva zabyvalo
i sledovanim pozemkové drzby. S pouzitim téchto tdaju lze sledovat pozemko-
vou drzbu drobného rolnictva ve vztahu ke zvySené poptavce po pudé.

Vedeni snahou pfispét k feSeni pozemkové drzby, predkladali drobni rolnici
sami vlastni navrhy k odstranéni nedostatku pady. Pfiznaéné pro celkové po-
jeti predkladdanych navrhi bylo, Ze se zcela shodovaly s navrhy Sesti zemédél-
skjch zakont predkladanych v této dobé KSC. V poptedi navrhi drobnych rol-
nikii stal pozadavek parcelace zbytkovych statkt v Kralicich na Hané, Uréi-
cich, Vitonicich a Vincencové. Rolnici z Dobrochova, Lesan, Vranovic a dalsich
sedmi vesnic pozadovali navic vyvlastnéni spekula¢ni pudy. Vykup pudy cir-
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kevni navrhovali rolnici v Bilovicich, Vranovicich a ve Vrbatkach. Pozadavky
drobnych rolnikd, vesmés majiteld nesobéstatnych usedlosti, byly zcela oprav-
néné, nebot zbytkové statky mély kolem 600 ha pudy. Vymeéra tzv. pady spe-
kulaéni, nachazejici se ve vice nez 30 vesnicich, pfesahovala 380 ha. Vyznamnou
rezervu predstavovala i puda cirkevni o vyméfe 321 ha.

Navrhovana opatfeni. samotnych rolniki byla projevem jejich radikalniho
ptistupu k feSeni pozemkové drzby. Ve vesnicich okresu se tak spontanné rodilo
hnuti rolnictva se zjevnym protikapitalistickym zaméfenim. Jeho hnaci silou
byli pravé drobni rolnici. Pozadujice ziskani pudy, stdvali se tak zdroven
odhodlanymi stoupenci prosazovanych navrha Sesti zemédélskych zakont, je-

o revizi prvni pozemkové reformy sledujici zlepseni pozemkové drzby majiteld
nesobésta¢nych usedlosti, tedy hlavné drobnych rolnika. Pfekonavajice odpor
zamoznych vrstev rolnictva a zvlasté vesnické burzoazie, prosazovali drobni
rolnici na prostéjovském venkové navrhy Sesti zemédélskych zdkonu i v téch
obcich, ve kterjch bylo rolnictvo tradi¢né ovladano nekomunistickymi stranami.
V bojich za zlepSeni pozemkové drzby nartstaly sympatie drobnych rolnika ke
KSC, a tim se utvafela nova politickd orientace.
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K pozemkové drzbé drobného rolnictva na prostéjovském venkové
po druhé svétové valce

Zemeédélsky charakter Prostéjovska ovliviioval v letech ¢étyricatych socidlni
skladbu vesnického obyvatelstva. Presto, Ze v tomto obdobi pronikla na zdej§i
venkov silné industrializace, prac’ovala vétSina jeho obyvatelstva v zemédélstvi,
zvlasté v horské casti okresu. Nejpocetnéjsi vrstvou socidlné diferencovaného rol-
nictva byli majitelé usedlosti s vymérou pudy do 5 ha, kteri jsou souhrnné ozna-
¢eni jako drobni rolnici. Je sledovana jejich pozemkova drzba jako zakladni a ur-
¢ujici faktor jejich hospodarského postaveni. Z provedené analyzy vyplyvé, Ze jejich
usedlosti trpély velkym nedostatkem pudy; kriticka byla zvlasté situace majitelt
usedlosti do 2 ha a zejména téch, ktefi provozovali zemédélstvi jako jediné povo-
lani. Nedostatek vlastni pudy byli nuceni drobni rolnici nahrazovat pachtem. Za-
vislost na pachtu byla velikd. K jejimu poklesu nedo$lo ani tehdy, kdyZz odeSel
ze zdejstho venkova do pohrani¢i pomérné velky pocet majitelli sledovanych used-
losti. Nedostatek plidy vedl tyto rolniky k tomu, aby sami ukazovali na moZnosti
a prostiedky k odstranéni chronického nedostatku pltidy v této vnitrozemské oblasti.
Pozadavkim drobnych rolniki odpovidaly navrhy Sesti zemédélskych zakontu vy-
ty¢enych KSC, nebof sledovaly i zlepSeni jejich pozemkové drzby. Drobni rolnici
potom za tyto navrhy zdkonu svadéli se zdmoznymi vrstvami rolnictva ostré ‘boje.
Spojenim svych zajmu se zdjmy KSC pomdhali upeviiovat na prostéjovském ven-
kové délnicko-rolnicky svazek.
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O semieBraneHWH MeNKOro KpecThAHCTBA B cenax IlpocreifoBckoro paiona
nocne II mMmpoBoit BOHHBI

3emienenvueckuit xapaxrep IlpocreiioBeko#t ofnactu ofycnosnuBan B 40-x romax COIHaJbHYIO
CTPYKTypy CeJNBbCKOTO HaceleHHa. XOTSA B ITOT II€PUOJ CiOa CHJBHO MPOHMKIA HHIYCTPUAIH3a-
uus, 6GONBIIMHCTBO HaceleHHs paboTaso B CeJIbCKOM XO3AMCTBe, OCOGEHHO B TOPHOM YacTH pa-
siona. CaMbIM MHOTOYHCIEHHBIM CJOEM COIHaNbHO IUPPEPEHIMPOBAHHOIO KPECTHSAHCTBA 6BLIM
BIAeNbIBl IBOPOB TILIOMaNbio IO 5 ra 0GOGIeHHO HassiBaeMble MEJKUMH KpecTbsHamu. Mx
3eMieBJIaNeHHe M3y4aeTcd KaK OCHOBHOM M omnpelensiomuil (akTOp HMX SKOHOMHYECKOTO II0JIO-
KeHus. AHann3 IIOKashiBaeT, YTO HMX IBOPHl HCIBITHIBAIK OCTDHIH HENOCTAaTOK 3€MJIH; OCOGEeHHO
KPUTHYECKUM OBIJIO TOJIOKEHWEe BIalesblleB NBOPOB IUIONIANBI0 HO 2 Ta M TeX, IJIA KOro Cejb-
CKOe XO3AHCTBO 65110 enuHCTBeHHOH mnpodeccuei. Mesnkue KpecTbsiHe OBIIM BHIHY)KIEHB BO3-
MellaTh HENOCTATOK COGCTBEHHOM 8eMJM apeHNo#. 3aBHCHMOCTh OT apeHns! Gbina Gonbmas. Ona
He yMeHpUIMJIACh NIa)ke TOTHA, KOrIa M3 3NENHHX CeJl yILIO B IOrpaHMYHbIe 06JacTH CpaBHH-
TeNBHO KpPYIHOe KOJHUYECTBO BJalejblleB HM3ydaeMBIX IBOpPOB. HemocraTox seMim 3acTaBMJ HX
CaMUM yKasaThb Ha BO3MOKHOCTH M CpENCTBAa YCTPAaHEHMA XPOHMUYECKOTO 3eMeJBHOTO HeIOCTaTKa
B INaHHOW ofnactu. TpeGOBAHHAM MENKAX KPECThbAH COOTBETCTBOBANM MPOEKTHL 6 CeNbCKOXO3SM-
CTBEHHBIX 3aKOHOB, BEIABHHYTHIXx KIIU, Tak Kak B HUX IIpecieNOBajoCh M yJydlleHHe HUX 3eMJe-
BIalleHWs. 3a STH INPOEKTHl MeJKHe KpeCThiHe BCTyNald C OOeCledeHHBIMU CIOAMH 3eMJIeNesb-
ues B ocTpylo 6opeby. O6wvenuuenuem csoux wuHTepecoB ¢ wuHTepecamum KIIU oHm mnomoranm
yKpeIuleHuio pabode-KpecThbsHCKOTO cOoo03a B cenax IIpocTeifoBckoir obmacTw.

On the Land Ownership of Small Farmers in the Rural District
of Prostéjov after World War II.

The farming character of the Prostéjov district influenced the social structure
of the rural population in the nineteen-fourties. Although considerable industria-
lization efforts were made in these rural areas in the mentioned period, a majority
of the population in the district was engaged in agriculture, especially in the
mountain part. The owners of farms up to 5 hectares, referred to as small farmers,
represented the largest class of the socially differentiated farming population. The
paper deals with their land ownership as the basic and crucial factor of theilr
economic position. The results of the analysis show that these small farms suffered
from a great lack of land. The conditions were critical in the case of the owners
of farms up to 2 hectares and those who were engaged in agriculture as their
only profession. The small farmers were forced to lease land in order to compen-
sate their insufficient land holding. There was a considerable dependence on land
renting, and this dependence did not decrease even in the period when quite
a great number of farmers left this district to live in the border land. The lack
of land made these farmers seek the possibilities and means of removing the chro-
nical call for land in this inland district. The requirements of small farmers werei
in keeping with the Six Draft Farm Acts, proposed by the Communist Party of
Czechoslovakia; these acts were designed to improve the land ownership of small
farmers. Later, small farmers had to struggle hard for the assertion of these draft
acts against the wealthy strata of farmers. The combination of their interests with
those of the Communist Party contributed to the strengthening of the worker-
-farmer alliance in the rural parts of the Prostéjov district.
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